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DIE DISKUSSION DER NOTSTANDSGESETZE
IM DISKUS DER 1960ER JAHRE

Angesichts der Corona-Pandemie lohnt es sich, nochmal
in eine Debatte der 1960er Jahren zu schauen, die im DIS-
KUS, wie er sich damals noch schrieb, intensiv begleitet
wurde: die Diskussion um die sogenannten Notstandsge-

setze.

Diese Gesetze sollten die Handlungsfahigkeit des Staates
in Krisensituationen wie Krieg, Aufstand oder Naturkata-
strophen gewahrleisten, indem sie Regeln fir den Vertei-
digungsfall, den Spannungsfall, den inneren Notstand und
den Katastrophenfall bereitstellen. Unter anderem kénnen
in diesen Fallen die Grundrechte eingeschrankt werden.
Kritische Stimmen sahen in den Gesetzesentwirfen aller-
dings die Vorbereitung eines Ermachtigungsgesetzes, ahn-

lich jenem Gesetz, das Adolf Hitler im Jahr 1933 diktatori-

sche Vollmachten verlieh. Auch der DISKUS sah, trotz sei-
ner damaligen eher linksliberalen Linie, die Zeit fiir Opposition und Widerspruch gekommen. Im
Ruckblick war die Auseinandersetzung mit den Notstandsgesetzen fir die Zeitschrift der Einstieg

in die Studentenbewegung und die auBerparlamentarische Opposition.

Die ,Notstandsgesetze’ wurden, trotz groBBer Proteste, schlieflich im Mai 1968 von der damaligen
Grofien Koalition im Bundestag beschlossen. Sie fligten dem Grundgesetz eine Notstandsverfas-
sung bei, welche die Handlungsfahigkeit des Staates in Krisenzeiten sichern sollte. Die Notstands-

gesetze gelten bis heute, sind aber seit ihrem Bestehen noch nie angewandt worden.

Interessant ist an dieser Diskussion aus aktueller Sicht weniger, ob und inwiefern die 1968 be-
schlossenen rechtlichen Regelungen in der Corona-Pandemie Anwendung finden kdnnten. Viel-
mehr bietet die Debatte um die politische Ausgestaltung der bundesdeutschen Demokratie in den
1960er Jahren interessante Anregungen. Die Autoren des DISKUS waren sich in einem Punkt ei-
nig: Die Stabilitat einer Demokratie erweist sich insbesondere darin, ob sie auch im Krisenfall ele-
mentare Grundrechte achtet.

Wir mochten daher mit dieser Zusammenstellung nicht bloB vergangene Diskussionen dokumen-
tieren, sondern auch darauf hinweisen, dass temporare Einschrankungen von Grundrechten in
einer Demokratie stets kritisch begleitet werden missen, wenn sie nicht zu einem neuen (schlech-

teren) Normalzustand werden sollen.



In dieser diskus-Archivausgabe sind einige Artikel zusammengestellt, die zwischen 1961 und 1968
im DISKUS erschienen sind. Die dokumentierten Artikel beharren darauf, dass Situationen des
Not- und Ausnahmezustands stets von auf Widerstandsrecht und Menschenrechten beharren-
den Interventionen flankiert werden missen. Vorangestellt wird ein 1961 - also vor der eigentli-
chen Debatte um die Notstandsgesetze - erschienener Artikel des Generalbundesanwalts Fritz
Bauer, der mit seinem Text Im Gleichschritt marsch? Widerstand aus Nédchstenliebe die juristi-
schen und theologisch-ethischen Dimensionen eines Rechts auf und Pflicht zu Widerstand um-
rei3t. Bauer verfolgt die politische Tradition des Widerstandsrechts, und begriindete auch, warum
es in Deutschland diese Tradition kaum gibt: »Frankreich erlebte seine Revolution und bekannte
sich sofort zu den Menschen- und Burgerrechten. Zu ihnen zahlte das Recht auf »résistance«. Die
Deutschen machten keine Revolution.« Er zeigt auf, wie das Widerstandsrecht - und auch die Wi-
derstandspflicht - aus der Allgemeingliltigkeit der Menschenrechte erwachst, und stellt das Wi-
derstandsrecht in den Kontext des Grundgesetzes der Bundesrepublik: »Widerstandspflicht hei3t
nicht Pflicht zum Tyrannenmord, nicht Pflicht zu Aufstanden und Gewalttaten. Der Einzelne mag
hierzu berechtigt sein, eine Pflicht zu Gewalttaten besteht nicht, wohl aber besteht eine Pflicht
zur Gehorsamsverweigerung, wenn Verbrechen befohlen werden oder eine Verletzung der eige-

nen Menschenwiirde oder der Menschenwiirde anderer gefordert wiirde.«!

Die spateren Artikel beschaftigen sich mit verschiedenen Dimensionen der Debatte. Mehrfach
werden die Gesetze als Gefahrdung der Grundlage der Demokratie kritisiert. Auch die Proteste
dagegen werden dokumentiert. Der Jurist und SDS-Mitglied Jirgen Seifert warnte beispielsweise
1963 im Artikel Wird das Grundgesetz verdndert? Zu den Notstandsentwdirfen vor der geplanten
Notstandsgesetzgebung als eine Abschaffung verfassungsmafig verbriefter Grundrechte. Sei-
fert sah in den Entwirfen einen Rickschritt hinter den Geist des Grundgesetzes und mahnte:
»Dabei hat man doch im Parlamentarischen Rat die Grundrechte gerade fir die Zeiten geschaffen,
in denen die Freiheit des Einzelnen und die Wiirde des Menschen gefahrdet ist.«2 Und im Jahr 1966
druckte der DISKUS eine Rede Ernst Blochs bei einer Kundgebung gegen die Notstandsgesetz-
gebung auf dem Frankfurter Romerberg. Sie begann mit den Worten »Wir kommen zusammen,
um der Anfange zu wehren« - und endete mit einem vehementen Aufruf zum Protest: »Die alten
Herren mit ihrem Artikel 48 haben bereits die Vergangenheit verspielt, die neuen Herren mit ihrem

Notstandsunrecht sollen nicht unsere Zukunft verspielen.«®

Wir wiinschen viel Spal3 bei der Lektre!

Hannah Hecker & Christoph Sommer

! Fritz Bauer: Im Gleichschritt marsch? Widerstandspflicht aus Nachstenliebe , in: DISKUS, Jg. 11, H. 10, 1961,
S. 1-2, hier S. 2..

2 Jurgen Seifert: Wird das Grundgesetz verandert? Zu den Notstandsentwiirfen, in: DISKUS, Jg. 13, H. 2, 1963,
S. 4.

3 Ernst Bloch: Rede auf dem Rémerberg. Notstand, in: DISKUS, Jg. 16, H. 7, 1966, S. 3.
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Im Gleichschritt
marsch?

Widerstandspflicht aus
Né&chstenliebe

Von!Generalstaatsanwalt Dr. Fritz Bauer

Wann und wo immer man von Widerstandsrecht
und Widerstandspflicht spricht, féllt es nicht
schwer, — journalistisch gesprochen — einen
aktuellen ,Aufhé@nger” zu finden. Bis vor kur-
zem hitte man an das ,Manifest der 121%, z. B.
Sartres und Simone de Beauvoirs, ankniipfen
kdnnen, die das Recht auf Gehorsams-
verweigerung im Algerienkrieg vertraten
und die Zustimmung Karl Barths, Diirrenmatts,
Max Frischs, Hermann Hesses, Stefan Andres’,
Albrecht Goes’, Golo Manns und vieler anderer
im Kampf gegen jede Verfolgung der freien
MeinungsduBerung erhielten. Im Hintergrund
stand der ProzeB in Cherche-Midi in Paris ge-
gen aktive Gegner des Algerienkriegs. Heute
kann an den ,Ketzer“-ProzeB gegen Prof. D.
Albert S. Geyser in Pretoria erinnert werden,
der Inhaber des Lehrstuhls fiir

tarische Theologie ist und hartnédckig und aus-
dauernd sich der These seiner Kirche wider-
setzt, daB die Rassentrennung — die Apart-
heidspolitik der ,Nationalen Partei“ Siidafri-
kas — mit den Pri des Christent ver-
einbar sei. Es wird ihm vorgeworfen, ,fort-
gesetzt Widerstand gegen die Kirchen-
geschifte und Kirchenentscheidungen geiibt“
zu haben, was er auch nicht bestreitet. Er er-
klédrt die Aussperrung von Afrikanern, Indern
und Mischlingen aus seiner Kirche fiir rechts-
und glaubenswidrig und beruft sich auf sein
»Gewissen, das ihm keinen Ausweg lasse".

Die pr he Disk des Wider-
standsrechts stand durch Jahrhunderte hin-
durch unter dem ungliickseligen Stern deut-
schen obrigkeitsstaatlichen Denkens. Die Ver-
bindung von Thron und Altar lieB ein Wider-
standsrecht inopportun, ja, r idrig er-
hell Die Wider dsproblematik war dem
BewuBtsein der christlichen Gemeinde fremd
und war fast vollig aus der politischen Ethik
ihrer Theologen verschwunden.
Nach dem Z bruch des istisch
Unrechtsstaats beg eine pr isch
Neubesinnung auf das Recht und die Grenzen
der politischen Gewalt in Demokratie und tota-
litirem Staat. Die Diskussion ist im Flusse.
Es Ist sicher schwierig, die Haltung Luthers
und der Lutheraner auf einen einheitlichen
Nenner zu bringen, aber sie war nicht so zwie-
spiltig und unergiebig, daB es nicht mdglich
gewesen wire, praktische Richtlinien den in
ihrem Gewi: bedr? M hen mitzu-
geben und anderen zu sagen, wann die Stunde
kam, in der das Gewissen zu schlagen AnlaB
hatte.
Im Augsburger Bekenntnis heiBt es: ,Deshalb
sind die Christen schuldig, der Obrigkeit
untertan und ihren Geboten gehorsam zu sein,
so ohne Siinde geschehen mag.
Denn so der Obrigkeit Gebot ohne Siinde nicht
geschehen mag, soll man Gott mehr gehorsam
sein denn den Menschen.“

Heimstétte des Widerstandsrechts wurde in der
Folge England und dann Amerika. Die Magna
Charta schuf einen WiderstandsausschuB von
25 Baronen, aus dem sich das Unterhaus und
die englische Demokratie entwickelte.

Die Entwicklung auf dem europdischen Kon-
tinent verlief entgegengesetzt. Geherrscht
wurde absolut, und absolut bed , daB Ge-
setz und Befehl nicht an iibergeordneten Kri-
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terien zu messen waren. Der Untertan war ge-
bunden, der Herrscher war frei.

Frankreich erlebte seine Revolution und be-
kannte sich sofort zu den Menschen- und Biir-
gerrechten. Zu ihnen zdhite das Recht auf
wrési “. Die Deutsch hten keine Re-
volution.

Zum Untertan nicht geboren, sondern erzogen empfan-
den sie bei der Vorstellung von Widerstand Furcht und
Schrecken. Schiller schrieb das groBte Widerstandsdrama
der Geschichte, seinen ,Tell“, hatte aber zeitlebens ein
hlechtes Gewi ify bis zuletzt an der Be-
rechtigung der Tellstat. Durch seinen Parricida suchte er
den Tell gegen den Vorwurf kriminellen Verhaltens ab-
sch Goethe beabsichtig im ,Egmont” dem
Widerstandskampf der Niederldnder ein Denkmal zu
setzen. Sein Egmont rutschte aber ins Hamletische ab.
Egmont handelt nicht, und Schiller meint mit Recht,
Goethe's Egmont bleibe weit hinter dem Historischen
zuriick, Kleist griff das Thema im ,Prinz von Homburg"
auf. Bis zur Stunde sind sich die Gelehrten nicht einig,
ob das Schauspiel ein Hohes Lied auf den Ungehorsam
ist, auf den Vorrang des Gewi: vor dem lich

)IShUS

fessor Kurt Huber hat im SchiuBwort des Pro-
zesses gegen die Geschwister Scholl nach
Jahrzehnten, ja fast Jahrhunderten fast vélli-

h h,

gen Vi g eines R oder einer
Pflicht zum Widerstand die Grenzen jeder
Staatsgewalt umrissen: ,Es gibt fiir alle &uBere
Legalitdt des Biirgers eine Grenze, wo sie un-
wahrhaftig und unsittlich wird. Legales Ver-
halten des Biirgers wird unsittlich, wenn es
zum Deckmantel einer Feigheit wird, die sich
nicht getraut, gegen offenkundige Rechtsverlet-
zungen aufzutreten“. ,Das Gewissen stand
auf“, ,Das Gewissen entscheidet“, wie es spa-
ter Annedore Leber formuliert hat.

Hessen, Berlin und Bremen haben ein Wider-
standsrecht in ihre Verf: g auft

Im Grundgesetz fehit eine ausdriickliche Be-
stimmung, es kann aber davon ausgegangen
werden, daB das Widerstandsrecht von dem
Bek is des deutschen Volkes zu unver-

Befehl oder umgekehrt — ein Hohes Lied auf riicksichts-
lose ngubq an den preuBischen Staat. Welche Para-
doxie der Dinge! Welche Schizophrenie menschlicher
und staatlicher Ethik!

Die Opposition im Unrechtsstaat 1933—1945 hat
sich des Widerstandsrechtes erinnert. Pro-

und unveréduBerlichen Menschen-
rechten als der Grundlage jeder menschlichen
Gemeinschaft, des Fried: und der Gerech-
tigkeit in der Welt mitumfaBt wird.

Der Streitfragen gibt es aber genug.

Nach vielhundertjdhrigen Erfahrungen kann es
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nicht {iberraschen, daB starke Tendenzen be-
tehen, in einer Gesellschaft, die keine Experi-
mente will und fiir die der Grundsatz gilt
nsafety first‘, den Quell und starken Strom
eines Widerstandsrechts in Kanéle zu lenken.
Widerstand und Revolution sind sicher ver-
schieden, und es ist gewiB nicht schwierig, sie
begrifflich zu trennen. Widerstand hat nichts
mit einem bloBen — eventuell gewalt: -
Regierungswechsel gemein, er bedeutet nicht
eine bloBe — eventuell gewaltsame — Ande-
rung der Regierungsform; nicht jeder Kampf
fiir ein neues — besseres oder schlechteres —
Gesetz ist Widerstand. Widerstand meint Ver-
wirklichung eigener oder fremder Menschen-
rechte. Widerstand ist ein Spezialfall der Not-
wehr oder — wenn Widerstand zugunsten Drit-
ter ausgeiibt wird — der Nothilfe. Er setzt einen
Angriff oder Eingriff in Grundrechte oder ihre
Vorenthaltung voraus. Da aber Menschen-
rechte keinen statischen Inhalt ein fiir allemal
haben, umfaBt Kampf fiir sie nicht nur Wieder-
herstellung eines friiheren, verlorengegange-
nen Status, er kann auch einem Neuland gel-
ten, das zu erobern ist.
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Tote in seinen Erscheinungsformen und Metomor-
». in seinen Maskierungen und Deutlichkeiten vom
a Grob bis zum schon gebleichten Vogelskelett
ungen fronzésischen Fotografen Lucien Clergue
susgedehnten Exkursen mit der Kamera on-
Erschopfende und peinigende Abentever in
polen und Arenen: das Ergebnis waren Foto-
erbarmungsloser Verismus der Wahrheit
verholf und diejenigen abstieB, die den
und tobuisieren wollen. Diese fotogra-
und Skelette ober erheben Einspruch
ihre Brutalitét greift den
r Leiche an. Dos domi-
hat Clergue jOngst in den
enauen Schilderungen des toten
a, des Stieres, abgewandelt
Hanno Reuther

Jdyhab’midy ecgeben

ic nahen in Ghrfurdt, groger Bruder,
naG

enfe uns Deine Huld, Du tateft an
1) ftswunder, Du gibft uns
ballfpiele, Du haft unferem hal=
wieder 2Anfehen verfhafft in der
elt. YO [ie lobfingen. §AF und
¢ Feitung. 2Alle glauben daran,
tuft, wie Du (ie immer und
¢ verfprodien lm[t,’groger Hoeily=
von Sreiheit und Hiederoereini=
fer Vertrauen zu Dir ift nad) wie
erloe. Du bewdltigte/t die Vergan=
| witft aud) bewdltigen, was auf
zufommt. Du, Hort einer grogen Tra=
Ridwarts(d)auender und fanfter Voll=
Du aber aud): Reiter auf der Boge des
lides, Grfolgs- und Glidsritter, Jl=
Jllufteiecten, oerjiingt ging Dein
von allen Litfagfaulen. %\u begeg-
ouf foviel Hellen, Deine unver=
1die, die mécdienhafte Rlarheit
‘en, Deines Hefens unerklfic-
iubermad)t. ~ YTun lag uns umfallen,
unfer leter Ginfall fein. Wi tun

1 Sdyritt melhre ohne diefen Traum. Auf
) nweifjen Bdefte fehlt eigentlicy
Ritterfreuz. Dody Dein Beift,
er dee Actillerie, ift nidyt ohne
Beiftift die Madit. Deine Autori=
t [potten, [fondecn die Spotter
en bis in die dritte und vier=
ahl. Sie al'e dienen Dir ja,
1t, ob Brandt, Steaul, Ge=
Unfer Sdyidefal ift nun mit
cinen untrennbar verbunden. Bis zum
blug it Dein Mame Garant fir das
1 Jmperium und Sacerdotium,
und Geld. In Dir fiberlebte das
undert auf ecgreifende Bdzife, fand
deut(dye Blrgertum wieder, gewann
t licbes Rhyeinland weltpolitifden Rang.
idit Duino, nicit Sile Maria - Du lieft
feine [oldjen Bidier - Tadenabbia wird das
Fielunferer Wallfahrt fein. Du bift ein men(dy=
lidier Fyerr, zaditeft Rofen 3u unferem
HWolgefallen, fammelft Reimis und Doftor=
hy(r. it Deinen Sreunden raudift du das
Ralumet auf jedem beliebigen Aligemeinplak.
Du, Stattyalter, Vollfteeder, groger Vorder-
grandiger, Miditreformator, Du bift der gute
Geift von Bonn, oon Dir laffen wic nim-

e, Marimilian Rlawuttéa
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i isch: ch die Grenzen. Der Kamp!

x” r’:::.s::'g:;m‘ i:nf:"rixior war sicher Wadcr"nn'd
ln"vnnll-l Sinn; die lmqgisi:du_hvoh:"uon war — frotz
ihrer Bezei - b eines i
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.Widerstand aus Néichsten_liebe

4 g = d
ichor war auch Ghandi Widerstandskémpfer, un
&?c;ersmndskiimplar ist nicht minder der Fnedenuyobel-
preistréger Albert Luthuli. Freiheitskampfer”, he|B: a:
in seiner Botschaft nach seiner Verbannung 1959, ,laBt
mich euch daran erinnern, daB wir unsere Freiheit nur
durch den machtvollen Einsatz auBer urlnmgmansdqr
Mittel gewi kénnen. Unser Kampf muB jedoch mit

Zeichen von fru)ihoidl \md‘ o
rikanischen Si.dl.r,"dor passive Widerstand Gandhis
sind legitime Handlungen gewesen. 5

icht im
Das Widerstandsrecht erschopft sich n
innerstaatlichen Bereich. Es iiberschreitet die
nationalstaatiichen Grenzen. Es steht nicht nur

n Mitteln der Gewaltlosigkeit ausgetragen werden.
{‘Isir haben keine andere Wn[\l. Wir besitzen Bewelu:a,
daB die Regierung uns provozieren wollte — aber geben
wir Swart keinen Vorwand, seine triben Methoden an-
zuwenden. Seine Waffen sollen verrosten. LaBt uns_be-
weisen, daB Gewaltlosigkeit die hchste Form der Tap-
ferkeit ist.” Der Widerstand muB immer der Rechts-

jedermann zu, sondern kann auch zug
von jedermann ausgeiibt werden.

Durch einen Hinweis auf die Fiille der Wider-

i istschockil den Fall

ter teilte, um den cho de
S:.:::l‘nlnf,)’ -:| ...' len, auch durch _Spﬂk';
geschiitzten Landern Dénemark, Norwegen, Belgien un

i i i ilich ohne mit
Holland Angriff und Angriffsdatum mit, freilich ol
u?n:rnh\inoiglung Glauben zv finden.

Widerstand resultiert nicht aus der Poli-
tik, sondern aus dem Recht. Der Einlall
in die skandinavisch ten, in L g,
Belgien und Holland war ein Angriffskrieg un
damit ein bellum injustum, der als internatio-
nales Verbrechen gebrandmarkt ist. Geféhrdet
waren Leib und Leben, die Freiheit, das Eigen-
tum unschuldiger Menschen.

Oster setzte das Recht des Fremden dem Recht
des L gleich. Monothei meint
einen Gott, eine Moral, ein Recht fiir alle,
die Menschenantlitz tragen. Aber nicht nur die
Clans und die Stimme der Primitiven, sondern
auch die christlichen Staaten mit ihremeinen
Gott unterschieden zwischen sich und den an-
deren. Oster machte aus dem Wort des Corpus
Christianum, aus dem Wort der europdéischen
Vélkerfamilie und des Abendlandes eine Wahr-
heit und Wirklichkeit. Jedenfalls Europa hitte
AnlaB, ihm ein Denkmal zu setzen.

Das Problem taucht erneut im Zusammenhang
mit einem atomaren Krieg auf. Es steht hier

nicht zur Disk ob und i eine
atomare Aufrii politisch kméaBig ist
oder nicht, um eine bal of p zu

dsformen kann auch die Frage bear:fwortel

von Seite

zwang, andere Glaubensinhalte oder Werh'ors’
stellungen als die eines pluralistischen Staate
zu oktroieren und etwa die Menschen auf der;
Vordermann eines Thomas von Acquino, Kar
oder von wem auch immer zu bringen- De'd'
gleichen Versuche legitimieren zum Widerstan
zwecks Wahrung und Wiederhersteilung der
Grundrechte.

Der Parlamentarische Rat war kein Konzil; es %eh"d';er
weder zu seiner Zustindigkeit noch war es Wille ]
Mehrheit, uns auf eine Theologie oder Philosophie €7

zuschwdren. % .
Gerade das Sicher bendtige’ d!w'f:
eine Einheit des Rechtsdenkens und einer moralis des
Theorie, sie darf aber nicht auf Kosten der Freiheif e.'
Glaub und Denkens und damit der Gewissensfreihe?

Llis 1

werden, ob mit den Wider

anderer gehen. Einheit ja, aber Einheit, die die ManniS-
et g s, ond Dent

abgewartet werden muB, bis der Rechtsstaat
in den Unrechtsstaat geschl ist, und
der Kampf nur noch mit den schweren und
schwersten Geschiitzen gefiihrt werden kann.
Aber auch rechtlich ist zum Abwarten kein An-
laB. Mit der Gefdhrdung der Menschenrechte
reifen die Widerstandsrechte der einzel Es

die Selbst-

bestimmung, das Recht zur Selbstverwirklichung des Men-
schen bejaht und die Freiheit nicht iber der bloB::
Ordnung vergiBt und, die die Fillle des Lebens g9€9
das Schema verteidigt.

Ich will nicht davon sprechen, daB Glaube quesﬂ'_'"%
des M mit dem lebendigen Gott l":id ik."l;.n?‘;:?’
seitsgroBe ist, die vom Staat in seinen Aufgabe .
ke und als Referat des Justiz-, Innen-, Erzie-

gibt also auch Widerstand im — sténdig geféhr-
deten — Rechtsstaat.

Deutschland, aber auch die iibrige Welt, die
Gefahr lduft, nur noch aus Robotern, Auto-

verwaltet ':'Gfﬂ::
ei

cheint mir ein d Naturrecht, wie

es heute vielfach angestrebt und verwirklicht wird, dev

Plurali chlicher Vi 1l von dem, was sein

Familienministeriums

hungs- “oder
sich _in Purugrgpjhan "j‘! Ger

kénnte, um
eines Bund

Ry W

P n zu
lernen, nein zu sagen. Widerstandspflicht heiBt
nicht Pflicht zum Tyrannenmord, nicht Pflicht

maten und P! iel b h muB

und was nicht sein soll, zu widersprechen.
Die billige Uniformierung der Moral und bequeme Kon-
‘l_ol:m_i._en:ng der M.onfdwn’!ni' dem .Zwung“:ldne;:&l:::;:::

zu Aufstdnden und Gewalttaten. Der Einzell
mag hiezu berechtigt sein, eine Pflicht zu
Gewalttaten besteht nicht, wohl aber besteht

chung ist auch gar nicht erforderlich.
[ ]

eine Pflicht zur Gehor g g, wenn
Verbrechen befohlen werden oder eine Ver-
I g der eig M h iirde oder der
Menschenwiirde anderer gefordert wird.

Kritik und Opposition sind keine leidigen MiB-
stidnde, sondern das Lebensprinzip eines de-
mokratisch organisierten Volkes. Demokratie
ladet zu einem permanenten Widerstand ein
und fordert die kampferische Auseinanderset-
zung iiber die ihr eingelagerten Gegensitze in
allen Bereichen hlich Z

leb Im Kreuzf von Kritik und Oppo-

schaffen und damit eine Kriegsgefahr zu ban-
nen. Wohl aber wirft die Teilnahme an einem
atomaren Krieg Widerstandsprobleme auf, wo-
bei der atomare Angriffskrieg ausgeklammert
werden kann, da er wie jeder Angriffskrieg
unter allen Umsténden kriminell ist.

Man kann einen atomaren Krieg als Verbre-
chen ablehnen, schon weil er feindliche Zivi-
listen in Mitleidenschaft zieht. Man kann dies
in Kauf nehmen, aber die unvermeidliche Schi-
digung der Neutralen irgendwo auf dem Erd-
ball und die Schidigung ihrer noch ungebo-
renen Kinder durch die Verseuchung der Welt-
atmosphére fiir einen schlechthin unertrig-
lichen Eingriff in ihre Menschenrechte halten,

sition bleibt sie gesund; es ist ihre Starke, daB
sie ihre Menschen wach hilt, so daB die Mehr-
zahl bei wirtschaftlichen Krisen oder politi-
schen Katastrophen nicht den Kopf verliert,
sondern zu selbsténdigen und wachen Ent-

gabe derer, die es angeht, ist, die Ethik {les
Pluralismus zu begriinden und zu verwirk-
lichen. Nichts wire falscher als die Annahme.
Pluralismus sei Relativismus, Neutralismus, In-
differentismus oder gar Nihilismus. Pluralismus
heiBt Ja-sagen nicht zu einem abstrakten Men-
schenbild, sondern zur Fiille der Individuali-
téiten, die — wenn man schon theologisch reden
will — mit Ranke alle ,gleich nahe zu Gott™
und seinen ,Gedanken“ sind. Pluralismus be-
deutet- daher Toleranz — freilich ausgenom-
men eine Toleranz gegeniiber den Intoleramn-
ten. Toleranz fordert Leben und Lebenlassen.
denn Du sollst Deinen Néchsten lieben wie
Dich selbst. Das Ethos von Pluralismus wund
Toleranz gipfelt in der Néchstenliebe.
Dies und nichts anderes steht im Grundgesetz=.

fiet P

schliissen fdhig bleibt. Der groBe Wid d
im Unrechtsstaat bleibt nur méglich, wenn der
kleine Widerstand gegen das Unrecht im staat-
lichen Alitag geiibt und wie eine kostbare
Pflanze gehegt und gepflegt wird.

Das sind nicht nur theoretische Rezepte. Sie
haben nach zwdlf Jahren bundesrepublikani-

g vor der M wiirde
und ihren Schutz. In unser geliebtes Deutsch
iibertragen heiBt das, alle menschenwiirdig =zu
behandeln — ohne Riicksicht auf Glauben oder
Unglauben, auf Abstammung, Herkunfi und’
Stand. Die Grundrechte, etwa das Recht aut
Leben, auf Gleichberechtigung, auf freie Emnt-

scher Praxis eine

wer sollte leugnen, daB es an Anldufen zur
Beschrankung der offentlichen

B g, denn faltu der Persdnlichkeit sind lediglich Teil-
pekte einer respektierten M h urde.
Meinung, zu g 3 L% e
! /e e e hlieBt ‘auch mit 2
und Diffa- rer N ligkeit jenen materialen Wor!u:nse:'::ls é’l‘::-

die mindestens das Recht auf Leben i
Wem dies noch immer nicht genug ist, mag sich
an die Beeintrdchtigung der eigenen Familie,
der eigenen Nation und des eigenen Kultur-
kreises heften, die wie die Neutralen und ihre
Nachkommen Opfer der Verteidigung sein kon-
nen. Bei der Unméglichkeit, die Wirkung eines
atomaren Krieges raumlich und zeitlich zu be-
grenzen, hat unter anderem der Géttinger Pro-
fessor Julius von Giercke den begriindeten
SchiuB gezogen: ,In den Staaten, in welchen
ein Widerstandsrecht anerkannt ist, kann der
einzelne jede Mitwirkung bei der Ver di

einer kur g
mierung jeder Opposition und zu einem per-
sonlich-patriarchalischen Regiment nicht ge-
fehit hat und eine lebendige Anteilnahme wohl-
orientierter Biirger an dem politischen Gesch

tes, der in dem Gebot des sozialen Rechtsstaates =wem
Avusdruck gelangt. Das Postulat des Sozialen fiigt im
Wahrheit nichts %leues, nichts Anderes oder, wie manche
sogar behe etwas Antithetisches hinzu. Menschen-

hen nicht eben ermutigt wurde?

e

Letztlich meldet sich die entscheidende Frage
nach den materialen Werten unseres Staates,
deren Verletzung oder Gefidhrdung Wider-
standsrechte auslést. Die Bundesrepublik ist
ein sdkularer Staat. Sie ist pluralistisch, sie

von Atomwaffen versagen®.
Bl
Die Diskussion iiber die Mittel des Widerstands

umfaBt Pr hied Férbung,
Katholiken, Muselménner, Gottgldubige, Un-
gldubige, Juden, denen allen die Gewissens-
freiheit und das friderizianische Seligwerden

steht seit langem unter dem ungliick
Stern, daB Widerstand mit den ,seditiones®
Martin Luthers und mit dem Tyr d

nach ei Fagon durch die Verfassung ge-
wihrleistet ist. ,Das Sittengesetz“, das auch

gleichgestellt wird. Widerstand umfaBt aber
alle Formen des gewalttitigen und nicht ge-
walttétigen, des aktiven und passiven Verhal-
tens oder wie man immer einzelne Formen

das Grundg nennt, ist nicht das Sitten-
gesetz einer Religion, es ist nicht die eine
oder andere Moraltheologie oder das System
eln‘er ghllosophlschen Schule, dessen jeweilige

Briichigkeit sich zud durch die

bezeichnen will. Auf die Worte kommt es wenig
an, zumal ihnen jede begriffliche Schirfe fehit.
Der Jurist g eindeutig nicht zu defini
was aktiver oder passiver Widerstand ist.

Jahrtausende immer wieder gezeigt hat. Auch
»das Sittengesetz®, von dem das Grundgesetz
spricht, ist das eines pluralistischen Staates,
und es ist verf: gswidriger i

\

Der Brecht-sichtigen, bundesrepublikanischen Intelligent-
310 sei nachstehendes Mochwerk, das ich in einer sowjet-
onclen Provinzzeitung obgedruckt fand, mit rofen Let-
fern ins Poesiecibum geschrieben:

Lob des Kommunismus

Von Bertolt Brecht

r ist vernbnftig, jeder versteht ihn. Er ist leicht.

Dy bist doch kein Ausbeuter, du kannst illhn begreifen.

Er ist gut for dich, erkundige dich nach ihm.

Die Dummkapfe nennen ihn dumm,

z‘:q‘gm Sch = ',Sd'r::nncn ihn sch ig.
rist gegen den wiz und e i
Die Ausbeuter nennen ihn :in m: ~ e
£ S Eade dor

T ist dos Ende Verbrechen.

Dos Ende der Tollheit.
Er int nicht das Choos,

sondern die Ordnung
Er ist dos Einfoche,
dos schwer zu machen ist.

Heinz Rasch, Frankfurt

DISKUS scheint sich zur besten deut.
schrift entwickeln zy wollen, meinen .(‘S'I:';mn:(;\"

Michael Till Heinze, Osnabriick

urzeit-

Vg

Bei der redaktionellen Kirzung meines Beitrages ,Es
gibt keine %raﬂeren Banden mehr* in Heft 8/9 des DIS-
I_(dl‘JShur ein ;‘hleé&nferluufen:

i otte nicht ouptet, daB Adalbert Weinsteil
war, der am 24. 5. 1961 geschrieben hnlr, Ma‘:;:rsv;":vf;erf
den zum StraBenbau ,verwandt'.
Stilist der FAZ gewesen sein.
Allerdings blieb Weinstein in der Zwi ch it ni -
tatig. Am 26.10. 1961 schrieb er i:lsde:n;;‘z:m.?i'n‘ilgne
wenige politische Gafopcgene (in Frankreich) wissen sich
im S_d\ufz einer &ffentlichen Meinung, die sie nicht ver-
9iBt", Es ist, als wite Weinstein nicht, daB in Paris
s::u.g':hrend A[gefmr, = es sind nun schon Hunderte, —
fiock mxtu:u;:;, sind, ohne daB von ihnen ie wieder eine
Offen freiheitsfeindlich

am 27.10. 1961, 'ols| siow‘gi(ie gos i e Bt
Ngbelgrrus:s on Luthuli fol

coie tolitik ist ein heilloses Geschft, bej i
einmal sicher ist, dof d; Dok A . Bichi
rnq:io %n!evdrﬁd(er s'evlseirgrl'.;re\:gg?(s'ﬂ‘d B
n ihrer Darstellung des Massak 1

breitle e FAZ die Version, die Pollzer haba du Facrr
in;nlen fotete, Hunders verwuroerc S ichen Demon-
nicht an die nationalsozi

tember 1939, (:e'itn?i::“?hsmdw e

Es muB ein anderer

ung vom 1. Sep-
werde ,zuriick-

geschossen'? Denn wenn ein ,ZuriickschieBen’ ndtig ge-
wesen wdre, wie erkldrt es sich dann, daB der 1. lgo-
vember 1961 wohl D algerischer Todesopfer for-
derte, aber kein franz3sisches? ~ Reimar Lenz, Géttingen

Zu Brock ,Das bruchlose Vorwirtstreiben®, Diskus 6+7/61
Sehr geehrter Herr Brock,

gestatten Sie einem Brustschwimmer eine Bemerkung zu
threm bruchlosen Vorwdrtstreiben. Die SchluBkategorie
ieglicher Spekulation des Menschen ist die Totcﬁi!&b.
Totalitdt als Hélschelname fur Spekulatius, jenen appe-
titlichen Bastard von Kochkunst und Bildhauerei. Warum
Uber § ekulation und Spekulanten greinen? MuB ich
Ihnen Novalis _unter die Nase reiben?: Perspektive
kontra Spekulation, Komplex kontra Totalitdt, Wirklich-
keit kontra Wahrheit, Christus kontra Hochstapler.
Wenn nun wirklich keiner lachen will ber Satze wie
~Wahrheit auBerhalb des Ganzen gibt es nicht*, will
ich gern der Clown sein, der mit hoc

g ist ohne soziale Hilfe nicht demnik-
bar. Schiller hat — mag auch sein Wort dem einen oder
anderen hier und heute anachronistisch klingen — das
Ridnise gewuBt, als er seinen Zweizeiler dichtete -
»Wiirde des Menschen. Nichts mehr davon, ich bitt’ euch !
Zu essen gebt ihm, zu wohnen. Habt ihr die Bl&Be be-
deckt, gibt sich die Wiirde von selbst.”

Pluralismus, Toleranz, Nichstenliebe konsti-
tuieren den Wert und die Werte unseres Staa-
tes. In der Diskussion iiber den Obrigkeits-
brief von Bischof Dibelius ist mit vollem Recht
— leider nicht von juristischer, sondern wvon
politikwissenschaftlicher Seite — der Satz far-
muliert worden ,Widerstand ist geboten, wenn
etwas verlangt wird, was gegen die Nichsten-
liebe verstoBt“. Das war ein beachtlicher Bei-
trag zur Auslegung unseres Grundgesetzes.

Text stark gekiir=s

Legerbriefe

So besehen zeugt es von allzu groBer Delikatesse w

. : - .
man die Wahrheit als ungehever schmutzige Menscheenn
falle verschreit, wenn sie hier doch bestenfalls —

Papierkorb ist. ein
Natirlich h i 5 orli
nuur gru:’:h aben auch Sie recht; aber nur natirlich vand

Ubrigens griBe ich Sie Jochen Miiller, Murburg/Lahn

Sehr geehrte Herren!

Ich bitte, mich aus der Liste der DISKUS-Beziehe
streichen. Grund: DISKUS 8/9 Okt.-Nov. 1961. D.

Sie berichten, kann man folgen, wenn man auch ei
anderer Meinung sein kann. Das Bild Seiner Ma ~
fizenz ist z. m, sehr unglﬁcklich gewdhlt. Thr Sfed?n"
Eferd, die literar. Suite >eite 14 ist jammervoll ! Effee“‘
ascherei in Wort und Bild (Fotoserie ,Der tote Fis k':
v?nlLClPrgue, d. Red.) — erstere absurd, letztere einf. s

Augen-
braven und der Behuuptun% .es gibt kein Wirklighes
ohne das an den Knépfen ergezdhlte Alles* das ge-
neigte I:ubhkum zu poussieren versucht. DaB wir in die

Zahnrad r h heiraten missen, soll gelten,
wenn damit gesagt ist, daB ,wir” Hochstapler nur an
solchem erkllchen stapeln k&nnen. Dieses Wirkliche
mag komplett sein, total ist es gewiB nicht. Total ist der
Ofterdingen, — wenn man ihn nicht beim Namen nennt.

enn Sie so weitermachen, werden Si f<h
alten Freunde nicht behalten. Dr. Sch., Frloenklf'::e
) o

Dem Fotografen Lucien Clergue, von dem die

haften” Fotos auf unserer lefgten' Lyrik-Seite s'cm",-:ke' -
wurde jingst eine hohe Auszeichnung zuteil. Das Ne"' >
Yorker Museum of Modern Art stelife einige Arbejs W
von ihm aus (vgl. oben Spalte 1). Die Redaktion. fen



Wird das Grundgesetz verandert?

hat der Bundestag den von der
er Federfihrung des Mini-
legten Entwurf z:‘z ?lrét:‘f:\
nasandernden Notstandsgesetz (.EN'-
:our::::eg Gesetzes zur Erganzung des Gr uEnndt:
gesetzes”) zusammen mit neun weiteren 2
wirfen, den sogenannten einfachen NotstanD§-
gesetzen, in der ersten Lesung ber;tenA @
Frankfurter Aligemeine Zeitung*“ schrieb dazu:
“Der Bundestag hat die Notstandsgesetze SO
giskutiert, als masse er eine ihm unbequeme
Pflichtibung absolvieren.” Es ha_be sich ka‘g:n
der Eindruck ergeben, daB hier eines der.wld 2
tigsten Gesetze behandelt wurde, lber die das
parlament in dieser Legislaturperiode beschlie-
i Tat nicht mit
ie Notstandsdebatte war in der Tat ni
?e? Diskussion iiber den Gesetzesegtwurf des
damaligen  Innenministers Schroder am
28. September 1960 zu vergleichen. Damals
beteiligten sich die besten Redner der Oppo-
sition und brachten letztlich den Regierungs-
entwurf zu Fall. Am 24. Januar haben zwar alle
im Bundestag vertretenen politischeq Partel'en
Kritik gelibt; aber alle Parteien erklarten sich
bereit (die SPD nur hinsichtlich der Bestim-
mungen Ober den &uBeren Notstand), aulﬂder
von der Regierung vorgelegten Grundlage uber
eine Verdnderung unserer Verfassung zu be-
raten. Die Entscheidung Uber das Notstands-
gesetz wurde damit — zumindest vorerst — den
Augen der Offentlichkeit entzogen und in die
Ausschiisse verlagert.
Diese Handhabung ist deshalb besonders frag-
wiirdig, weil die wesentlichen Fragen einer
Notstandsgesetzgebung in der ersten Lesung
iberhaupt nicht behandelt worden sind. Zu
diesen Fragen gehort
- ob (berhaupt eine zusétzliche verfassungs-
verandernde Notstandsregelung erforder-
lich ist
— welches Prinzip die zusatzliche Notstands-
regelung bestimmen miBte, wenn nicht
Geist und Substanz des Grundgesetzes
entscheidend verandert werden sollen
~ was fir ein ,Geist" aus dem Regierungs-
entwurf spricht.
Warum liche verf
standsregelungen?
Uber diese Frage hat man im Bundestag kaum
noch diskutiert. Die ablehnende Haltung der
Gewerkschaften gegeniiber jeder zusatzlichen
Notstandsregelung wurde entweder als psy-
chologische Reaktion auf einige ,,ungliickliche*
AuBerungen Hocherls oder als Resultat einer
Notstandspsychose“ interpretiert. Dabei stit-
zen sich die Gegner der Notstandsgesetz-
gebung auf eine verfassungsgestaltende
Grundentscheidung. Denn der Parlamentari-
sche Rat hat in der 57. Sitzung des Hauptaus-
schusses am 5. Mai 1949 eine verhaltnismaBig
einschneidende Notstandsregelung — den Ar-
tikel 111 des Verfassungsentwurfes von Her-
renchiemsee — auf Antrag der Abgeordneten
Dr. Zinn (SPD), Dr. Dehler (FDP) und Dr. von
Mangoldt (CDU) gestrichen. Der Parlamenta-
rische Rat hielt die in den Artikeln 91, 37 und
81 des Grundgesetzes vorgesehene Notstands-
regelung fir ausreichend. Er hat diese Bestim-
mungen ergénzt durch die Vorschriften der
Artikel 9 Absatz 2, 21 Abs. 2 und 18, die vor-
beugende MaBnahmen gegen verfassungs-
feindliche Betatigung erméglichen. Gerade die
Méglichkeit zum Verbot politischer Parteien
und Verbénde hat sich als &uBerst wirksam
erwiesen. Mit Recht stellte deshalb Adolf Arndt
fest: ,An gesetzlicher und technischer Aus-
rustung zum militanten Schutz ihrer Verfassung
gleicht die Bundesrepublik einem mit Polaris-
raketen bewaffneten Atom-U-Boot, die Weima-
rer Republik dagegen einem Polizisten.“

Fir den Verteidigungsfall hat man 1956 durch
die Einfigung der sogenannten ,Wehrverfas-
sung” mit den Artikeln 17 a, 59 a und 65 a Vor-
sorge getroffen. Damals hielt man auch fiir
diesen Fall eine Einschrankung des Grund-
rechts der Freiziigigkeit und des Rechtes der
Unverletzlichkeit der Wohnung zusammen mit
der aligemeinen Maglichkeit, die Grundrechte
durch _Gesetz rbeh und ,Inhal i
mung"” einzuschranken, fiir ausreichend.
Angesichts dieser Rechtslage befremdet es,
das gerechnet der Minister, der die Verfas-
sung schiitzen soll, in der Bundestagsdebatte
vom ,Ausfillen einer Licke* sprach und da-
von, daB ohne zusétzliche Notstandsregelung
die _verantwortlichen Organe der Staatsfiih-
rung® im _Emstfall® dem Konflikt ausgesetzt
seien, sich +auf einen dberg i
Not_:hnd mit all seinen flexiblen Mdglichkei-
ten” 2u berufen. Leider hat kein Bundestags-
abgeordneter dem Innenminister unmiBver-
uanauenﬂ o alten, daB die Anwen-
rechts” den Prinzipi "'ldglsunds
widerspricht und als Verfassungsverrat im Sinn
von § 89 des smmomm:g’ si::

Am 24. Januar
Bundesregierung unt
sters Hocherl vorge

echtliche Not-

die romische Republik im G_n_efahren-
S:gaankiimalle Gewalt einem Diktator ibertrug.
Gerade diejenigen, die auf das'romlsche“ Bfgu-
spiel hinweisen, verschweigen Jedoch haufig,
daB die Wahl des Diktators durch ein demo-
kratisches Gremium und darube(h!naus nur fir
begrenzte Zeit erfolgte. Eine zeitliche Begren-
zung sah auch der Artikel 111 des Herren-
chiemseer Entwurfs vor. Davon ist m_der jet-
zigen Regierungsvorlage nicht mehr die Rede.
Sie erméglicht es praktisch der Exekutive, den
Notstandsfall festzustellen, Notverordnungen
zu erlassen und andere NotstapdsmaBnahmen
zu ergreifen, ohne dazu von einem _parla_men-
tarischen Gremium legitimiert zu sein. Mit an-
deren Worten heiBt das: derjenige, der_dne
Macht im Staate innehat, kdnnte — wenn diese
seine Machtposition bedroht ist — Notstands-
maBnahmen ergreifen, nicht um ,den” Staat,
sondern um seine Herrschaft zu bewahren.

Die Diskussion iiber die Frage, ob eine ein-
fache oder eine Zweidrittelmehrheit den Not-
stand feststellen soll, ist solange relativ un-
bedeutend, als der Exekutive die Moglichkeit
belassen wird, ,bei Gefahr im Verzugej‘ odgr
bei einem ,Angriff auf das Bundesgebiet mit
Waffengewalt* MaBnahmen zu ergreifen, ohne
daB der Bundestag oder ein Notstandsaus-
schuB iber den Eintritt dieses Zustandes ent-
schieden hat. Die Entgegnung auf einen Ab-
anderungsvorschlag des Bundesrates und
Hocherls Erklarung, das Notverordnungsrecht
der Regierung sei ,unverzichtbarer Bestand-
teil“ seines Entwurfs, zeigen, daB die Bundes-
regierung mit aller Macht darum kampft, der
Exekutive die Entscheidungsgewalt zu geben.
Die gegen den ,Spiegel* gerichtete Aktion hat
offenbart, wie dehnbar etwa der Begriff ,Ge-
fahr im Verzuge“ ist, an den die Bundesregie-
rung ihre Befugnis kniipfen will. Auch die For-
mel ,Angriff mit Waffengewalt” ist nicht ein-
deutig. Kann man nicht auch jede Grenzstrei-
tigkeit und jede Knallerei an der Grenze dar-
unter subsumieren? Und haben wir vergessen,

daB wir einst durch den Uberfall auf den Sen-
der Gleiwitz, der von Deutschen in polnischer
Uniform unternommen wurde, in den zweiten
Weltkrieg hineinmandvriert worden sind?

Der ,Geist“ des Regierungsentwurfs

Man hat im Bundestag am 24. Januar nicht nur
diese Problematik nicht diskutiert, sondern
auch Dinge nicht zur Sprache gebracht, die
den ,Geist" des Hocherlschen Entwurfs be-
leuchten kdnnen. Es handelt sich hier um die
Einstellung der Bundesregierung gegeniiber
den Rechtsgarantien bei Freiheitsentzug und
gegeniiber dem Bundesverfassungsgericht.

In der Sitzung des Bundesrates am 26. Fe-
b_ruar 1960 erklarte der hessische Ministerpra-
sident Dr. Zinn zu der im damaligen Notstands-
entwurf vorgesehenen AuBerkraftsetzung des
Art. 104 Abs. 2 und 3 des Grundgesetzes (die
Vorschriften besagen, daB die Polizei jeden
Verhafteten binnen 24 Stunden einem Richter
vorfihren muB):

.Der Trager der Notstandsvollmachten kénnte — na
sagen wir — Ki { ichten, um poli-
tische Gegner zu beseitigen, ohne daB diese sich auf
die aus den bitteren Er gen der Vi i
geborene Freiheitsgarantie der Verfassung berufen
kénnten. Man wende nicht ein, daB auch nach dem
Entwurf noch eine richterliche Uberpriifung von Frei-
heitsentziehungen gewdéhrleistet werden soll. Denn das
Wesen des geltenden Freiheitsschutzes besteht ja
darin, daB diese richterliche Uberpriifung innerhalb be-
stimmter, kurzer Fristen erfolgen mus. gdadl dem Ent-
wurf konnen gerade diese Schutzfristen durch Notver-
ordnungen beseitigt werden, die richterliche Uberpri-
fung der Freiheitsentziehung kann also so lange hin-
ausgeschoben werden, daB sie mehr oder weniger
wirkungslos wird. Darin liegt ein klarer VerstoB gegen
das Rechtsstaatsprinzip, das auch in Zeiten des Aus-

nicht werden darf."

Man solite meinen, daB dieser wesentliche Ein-
wand von der Bundesregierung beriicksichtigt
worden ist. Zunachst scheint es auch so, denn
es heiBt in Art. 115a Abs. 2 Buchstabe d:
.Durch Bundesgesetz kénnen fiir die Dauer
des Zustandes der auBeren Gefahr fiir Frei-
hensentznehungep abweichend von Artikel 104
_Abs. 2 und 3 Fnsgen festgesetzt werden, die
jedoch die Daqer einer Woche nicht iiberschrei-
ten soi[en." Liest man die Vorschrift genauer,
danr_| sieht man, daB im Grundsatzlichen ge-
geniber dem Schréderschen Entwurf nichts
!erapden ist. Der Jurist weiB, daB eine Soll-

der mit Zuchthaus bestraft wird.
g: +~Wie* zusitzlicher Notstandsregelungen

Bundestag hat auch das ,Wie" einer zu-
sétzlichen verfassungsrechtlichen Notstands-
regelung nicht von der grundsétzlichen Alter-
native her diskutiert, die in einer Demokratie
entscheidend ist: bestimmt den Eintritt des
Notstandsfalies ein parlamentarisches Gre-
mium oder die Exekutive?

! g nicht zwingend ist. Die Bundes-
regierung hat einen entsprechenden Ande-
rungsvorschlag des Bundesrates mit der Be-
grindung abgelehnt, , eine-MuBvorschrift hatte
Zwangslaufig zur Folge, daB festgenommene
Personen nach Ablauf der Wochenfrist in je-
dem Fall ohne Riicksicht auf die Schwere der
Tat und ihre besondere Gefahrlichkeit in der
gegebenen Situation — also u. U, auch Pliinde-
Ls‘r’.. Angehdrige Ygln.§a§9.la'gegmpgs._Agenten

* Qminma

Haftbefehle bei den genannten Straftaten aus-
gestellt oder bestatigt werden, kann man es
nur als abenteuerlich bezeichnen, daB die Bun-
desregierung zu der Begriindung Zuflucht
nimmt, in sieben Tagen sei ein Richter nicht
aufzutreiben. Man wird jedenfalls das MiB-
trauen nicht los, zumal Generalstaatsanwalt
Dr. Fritz Bauer in diesem Zusammenhang fol-
gende Bemerkung notierte:
JWir wissen auch einiges von den Traumen unserer
Biirokratie. Ein kleiner Angestellter des B
ministeriums Schroder fotografierte insgeheim Ent-
wirfe fiir Notverordnungen, zu denen die Bundesregie-
rung fir den Fall X damals durch Grundgesetzanderung
ermachtigt werden wollte. Eine nach Pressemitteilun-
en 94 Paragraphen lange Verordnung iiber Sicher-
heitsmaBnahmen solite z. B. gestatten, eine Person in
polizeilichen Gewahrsam” zu nehmen, wenn sie auf
Grund ihres friheren Verhaltens dringend verdachtig
ware, in Zukunft Handlungen zu begehen, zu férdern
oder zu veranlassen, die als Hochverrat, Staatsgefahr-
dung, Landesverrat oder als Straftat gegen die Lan-
desverteidigung  strafbar sind. Fuhrungskrafte der
Schliisselindustrie sollten nach der gleichen Verord-
nung abgelést werden, wenn ihre staatsbiirgerliche
oder persdnlich: nzuver zu b
stinde.”
Offenbar denkt die Bundesregierung noch im-
mer daran, ,miBliebige Personen® im _.,En)st-
fall“ in ein Lager zu stecken, das man vielleicht
vornehm ,Quaranténelager” nennen wird, das
aber letztlich mit einem Konzentrationslager
identisch ist.
Ein anderer ,wunder Punkt des Regierungs-
entwurfes ist die Stellung des Bundesvgrfas-
sungsgerichts. Die SPD hat in ihren ,Sieben
Punkten zur Notstandsgesetzgebung" ggfor-
dert, die Funktionsfahigkeit dieses Gerichts
miisse gesichert sein und jede MaBnahme
miisse vor es gebracht werden konnen. Auch
der heutige Bundesjustizminister Dr. Bucher
hatte am 28. September 1960 von einer ,Nega-
tivliste“ gesprochen, die bestimmen sollte, daB
.etwa das Gesetz Uber das Bundesverfas-
sungsgericht im Notstandsfall nicht angetastet
werden darf”.
Jeder Demokrat, der die rechtsstaatliche Struk-
tur der Bundesrepublik auch bei einem Not-
stand gewdhrleistet wissen will, durfte erwar-
ten, daB die Bundesregierung einer solchen
begrenzten Forderung ohne weiteres nach-
kommen konnte. Der neue Entwurf hétte den
Passus enthalten sollen: ,Wahrend des Zu-
standes der auBeren und inneren Gefahr, so-
wie im Fall des Katastrophenzustandes kann
das Bundesverfassungsgerichtsgesetz nicht ge-
andert werden.”

In der von der Regierung vorgeschlagenen
Formulierung heiBt es jedoch lediglich, daB
dieses Gesetz durch Notstandsgesetz oder
Notverordnung nur unter bestimmten Umstan-
den (Zustimmung des Gerichts usw.) verandert
werden kann und daB die ,verfassungsmaBige
Stellung und die Erfiillung der verfassungs-
méaBigen Aufgaben des Bundesverfassungs-
gerichts und seiner Richter“ nicht beeintrach-
tigt werden darf (Art. 115 e Abs. 1 und 2). Uber-
priift man die Moglichkeiten, die bei einer der-
artigen Regelung bleiben, dann ergibt sich fol-
gendes: Die Regierungsmehrheit, die im Zwei-
felsfall entweder ilber die Feststellung oder
aber zumindest Uber die Aufrechterhaltung des
auBeren Notstandes und damit zugleich tber
die Verlangerung ihrer Wahlperiode entschei-
det, kann durch ein vom Bundestag beschlos-
senes Gesetz das Bundesverfassungsgerichts-
gesetz andern. Dadurch kénnte das Recht des
Staatsbiirgers zur Verfassungsbeschwerde ge-
gen einen Eingriff in Grundrechte abgeschafft
werden. Ferner kénnten neue Senate, neue
Zustdndigkeiten der Senate und neue Vor-
schriften (ber die Wahl der Bundesverfas-
sungsrichter geschaffen werden. Mit anderen
Worten: die Parlamentsmehrheit kénnte einen
neuen Senat mit ,ihren” Leuten besetzen und
diesen Senat fiir alle .Notstandsfragen® fiir
zustandig erklaren. Ein Eingreifen des Bundes-
verfassungsgerichts gegen NotstandsmaBnah-
men ware damit praktisch unméglich gemacht,
ohne daB die ,verfassungsméaBige Stellung des
Bundesverfassungsgerichts und seiner Rich-
ter” formell angetastet wiirde.

Die Bundesregierung ist also auf die Forde-
rung, eine Schutzbestimmung fiir das Verfas-
sungsgericht aufzunehmen, nur dem Scheine
nach eingegangen. Die Begriindung. es sei not-
wendia. eine Méglichkeit zur ,Anderuna des
gesetzlich festaelegten Sitzes des Gerichtes®
und zum ,ErlaB von der besonderen Situation
angepaBten prozeBrechtlichen Vorschriften* zu
schaffen, ist nicht einsichtia, denn derartice
Sonderregelungen kénnten bereits in ruhicen
Zeiten in das Gesetz aufgenommen werden.
Wer den Hécherlschen Entwurf bedenkt, kann
den Verdacht nicht loswerden. daB ein Bundes-
verfassunasoericht. das im Ausnahmezustand
wirklich _Hiiter der Verfassung“ und der
(ewtsstaatlichen Struktur der Bundesrepublik
ist. nicht mehr in die Reaierunaskonzeption
paBt. Warum aber fiirchtet die Bundesregie-
runa ein Gericht, das letztlich doch nicht mehr
tun kann, als dariiber zu wachen, daB auf dem
Wege der NotstandsmaBnahmen das Grund-
aesetz nicht in der Weise auBer Kraft gesetzt
wird wie einst die Weimarer Verfassung durch
den beriihmten Artikel 482

Der Verdacht, den unsere Beispiele aufkom-
men lassen. wird bestirkt, wenn man in der

offiziellen Begriindung des Entwurfs f -
den Satz liest: olgen

Zu den Notstandsent-
wiirfen - Jiirgen Seifert

Fesseln erweisen. Kommt es unter normalen Verhalt-
nissen darauf an, die Freiheit des Einzelnen vor einem
Zuviel an Stnamgswalt zu schiitzen und die Mannig-
igkeit der und L vor einem
UbermaB an inheitlich zu , S0 kann
es in auBergewdhnlichen Lagen gerade umgekehrt
zwingend geboten sein, die Staatsgewalt zu starken
und zusammenzufassen.”
Hier  ist einmal dem Sprachgebrauch des
Grundgesetzes vollig fremd im Sinne einer
,volkischen“ Terminologie von ,Stammen* die
Rede. Hier werden auch die Grundrechte und
die bundesstaatliche Ordnung dem Grund-
gesetz zuwider nicht mehr als Rechte, son-
dern als ein ,Weniger" an Staatsgewalt be-
stimmt. Und erinnert man sich nicht an die
verhangnisvolle Formel: ,Du bist nichts, dein
Volk ist alles“, wenn die Urheber des Entwurfs
eine ,Umkehrung“ der grundgesetzlichen Ent-
scheidung fiir den Menschen und seine un-
antastbare Wiirde zugunsten eines Uber-
gewichtes der tsgewalt als ingend“
fordern fir die Zeit, die nicht ,normal* ist. Da-
bei hat man doch im Parlamentarischen Rat
die Grundrechte gerade fiir die Zeiten geschaf-
fen, in denen die Freiheit des Einzelnen und
die Wiirde des Menschen geféhrdet ist.
Wir weisen auf das in der Europdischen Verlagsanstalt

erschienene Buch von Jiirgen Seifert, ,,Gefahr im Ver-
zuge*“, hin, in dem er die Problematik d;lr Notstands-
aus e
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Nicht anders stehen die Dinge bei dem unge-
heueren Investitionsbeitrag, den der Staat in
Form von Subventionen oder Steuervorteilen
zum Wiederaufbau der deutschen Industrie
nach dem Kriege geleistet hat. Den Eigenti-
mern der Produktionsmittel sind hier unge-
heure Werte zugeschanzt worden, und man hat
von ihnen keine Gegenleistung verlangt oder
erhalten. Ja, nicht einmal die selbstverstand-
liche Anstandspflicht gegeniiber dem Steuer-
zahler, der doch alle diese Mittel aufgebracht
hatte, wurde von den Produzenten eingehal-
ten: die Preisdisziplin, um die der Mann, der
jene Milliarden herbeizauberte, nun larmoyant
und vergeblich bitten muB. Wie die Grund-
eigentimer wurden auch die Besitzer der in-
dustriellen Produktionsmittel durch die Regie-
rungspolitik einseitig bevorzugt. Es lohnt sich,
am Hebel der Macht zu sitzen!
Sollen wir noch auf die Zollpolitik, auf die
Forderung des Eigenheimbaus, auf die Miet-
preispolitik zu sprechen kommen? Sollen wir
an Hand der Volksaktie zeigen, wie mit Hilfe
der ,kleinen Leute® Kapital gebildet wird,
ohne die Macht teilen zu missen? Wie hier
die lllusion der Teilhabe am ,groBen Geschaft*
geweckt wird, ohne daB man bereit ist, den
Volksaktiondr am groBen Gewinn teilhaben zu
lassen? Die Motive verschlingen sich: Mono-
polisierung der Macht, Ausbeutung, Manipu-
lation des BewuBtseins fallen in ein und der-
selben Transaktion zusammen. Taglich ereig-
net sich ,die Oper einer Privatbank®.
Studenten der Volkswirtschaft werden — falls
sie sich tiberhaupt mit der Rechtfertigung ei-
nes Gesellschaftssyst bef: 1, das ihnen
so natiirlich erscheint wie Sonnenschein und
Regen — nur milde und mitleidig lacheln und
erkldren, die Politik der Subventionen und In-
vestitionsforderungen komme doch allen zu-
gute, wie das ,Wirtschaftswunder” beweise.
Nun, das wird nicht bestritten. Behauptet wird
nur, daB die Segnungen der volkswirtschaft-
lichen ForderungsmaBnahmen in unterschied-
lichem Grade den Besitzenden und den Be-
sitzlosen zufallen — den Besitzlosen als er-
hohtes Realeinkommen (so hoffen wirl), als
Anteil an einem steigenden Sozialprodukt, den
Besitzenden dagegen als ungleich hoherer
Zuwachs an Realwerten und dazu als Voraus-
setzung steigenden Mehrwerts, mithin als ein
vielfacher Gewinn gegeniiber dem des Lohn-
arbeiters, der nur auf dem Umweg iber die
Prosperitat zur Verbesserung seines Lebens-
standards kommt, nachdem er zuvor durch
seine Arbeit und seine Steuerzahlungen den
wachsenden Reichtum der Besitzenden ermodg-
licht hatte. Der Gegensatz von Lohnarbeit und
Kapital ist nicht aufgehoben, sondern eher
verstérkt, und steigende Lohne heben diesen
Gegensatz nicht auf. Unsere These besagt ja
zunéchst nicht, daB das kapitalistische System
fupktionsunfé‘hig sei, sondern daB es ungerecht
ist.
Fragen wir also nach dem NutznieBer der
staatlichen Herrschaftsordnung in der Bundes-
republik, so kommen wir nicht umhin, diese
Herrschaftsordnung als eine solche der Be-
sitzer von Produktionsmitteln (einschlieBlich
des Grundbesitzes) zu charakterisieren. Wenn
jeder Staat als Instrument der herrschenden
Klasse zu definieren ist, wie dies jingst noch
Wl[pelm R. Beyer in seiner ~Staatsphilosophie
(Miinchen 1959) getan hat, so ist.die Bundes-
republik im strengen Sinn des Wortes als
»kapitalistischer Staat* klassifiziert, desse
Struktur durch die Dialektik von Herr unn
Knecht bestimmt wird und sich in einem, o -
schon verborgenen Klassenkampf manifeétie =
welcher vor allem von der herrschenden Klas. &
mit allen Mitteln des Raffinements S
wird. DaB di insi gefuhry
iese Einsicht durch das Schi
wo'; \é:'()n der , Antiquiertheit des Marxisrngg:
verdeckt und verdrangt wurde, ist ein |ndsiz

fur den Erfolg, den di
mit der VArer?hlaIn-..cjl_e DPHSChende" Klassa—




DIE Geheimhaltung der AusschuBberatungen
iber die plane zur Anderung der Verfassung
nd zur Verordnung von Notstandsbestimmun-
en als Folge einer bewuBten Entpolitisierung
gnd entmiindigung der Biirger nach autorité-
em Schema hat den DISKUS veranlaBt, eine
{jmfrage unter den frankfurter politischen Stu-
dentengruppen einschlieBlich des AStA zu ma-
chen. Die von der CDU/CSU praktizierte Me-
thode -der Disqualifizierung auBerparlamenta-
rischer Krafte 1aBt die Berechpgung solcher
Gesetze in einem SEaa{, der Slqh als Demo-
kratie versteht, fragwiirdig erscheinen. Um sich
siner grindlichen Diskussion zu entziehen,
sollten diese Gesetze noch in dieser Legis-
jaturperiode verabschiedet werden. Gegen-
argumente wurden als unsachlich abgetan. Als
Ersatzunterhaltung pflegen dieselben Ver-
anstalter mit Elfer Daten anzubieten, die fiir
Ablenkungsmandver besonders geeignet er-
scheinen. ¥

Gedenktage, geschweige denn nationale Ge-
denktage mit hohlen akademischen Feiern
scheinen politisch verstandigen Studenten mei-
stens nur MiBvergniigen zu bereiten. Es zeigt
sich jedoch auch die Tendenz, durch nebulése
und wenig inhaltliche Aussagen solchen Ge-

setzesmanipulationen letztlich z
pulatior u verfallen. Di
Selegerzhelt fir einen weiteren Tag zum .,Geei
r:cr;:;eng(jnirt"d 2u .,V!IEerigen Feiern“ scheint
19: ein Tag zum
&Irundgesetzes. g Hiag e
ir danken den Vertretern der Gru u
v en flr
die ras_che_B_eantwortung der Frageﬁ? Diese
S_phnell'lgkelt ist sicher auch ein gutes Zeichen
fur politische Aktivitat. Keine Antwort auf un-
;z:]e :‘ragep ?rhlelten wir von Arbeitskreis ge-
N Atomristung und Deutsch- i =
ol g ch-Polnischer Ar
f:l\tlasr a(lg(tlvster und”zunéchst verantwortlicher Teil
L ruppen sollte der jeweilige Gru -
s‘énTende antworten. : 4 VR
olgende Fragen waren i i A
bk fe] zur Diskussion ge:
1. Halten Sie politische bzw. unpolitische Ver-
anstaltunggn oder Demonstrationen aus AnlaB
des 8. Mai, 17. Juni, 20. Juli fiir zweckmaBig;
in welcher Art und aus welchen Griinden?
2. WeIchg_Grenzen sehen Sie fiir eine politi-
sche Betatigung der Studenten?
3. Welche Bedeutung hat der 17. Juni 1965
nach lhrer Meinung?
4 Solite man sich zu den Notstandsgesetzen
duBern; wenn ja, in welcher Form? s-w

Student und Politik

Eine Umfrage unter den Frankfurter Studentengruppen

zu Nation und Notstand

Studentenschaft der
Johann Wolfgang Goethe - Universitat

1. Ich halte Veranstaltungen fiir zweckmaBig und er-
erforderlich, die in irgendeiner Weise zur Demokrati-
sierung unseres Staatswesens und seiner Biirger bei-
tragen. Die Art, dieses Ziel erreicht wird, ist dem-
gegeniber nicht von Bedeutung. Die‘Skala kann von

Humanistische Studenten-Union

1. Wir befiirworten solche veranstaltungen, wenn durch
sie d_le' geschichtliche entwicklung, die in diesen tagen
Kulmllr_ner_t‘e, und vor allem die verbindungen zu den
¢ N al igt werden, und wenn
sie der kritischen auseinandersetzung mit diesen zu-
standen dienen. Wir bedauern den mangel an histo-
rischem bewuBtsein. der versuche notwendig macht,

einer Flugblatt-Aktion {ber Vortrdge und Podiumsdis-
kussionen bis zu Kundgebungen und D ationen
reichen.

2. Studenten nen sich, wie jeder andere Staats-
birger auch, politisch betatigen, die Grenzen sind fir
sie die gleichen, wie fir diesen. Allerdings solite die
politische Betatigung nicht das Studium beeintréachtigen.
3. Die Bedeutung des 17. Juni 1aBt sich nicht auf 40
Zeilen abhandeln. Fir die evangelischen Bundesrepu-
blikaner dirfte der 17. Juni 1965 ein willkommener zu-
sétzlicher Sonntay sein, die Katholiken haben an die-
sem Datum ihren hochsten Feiertag. Ob sich das Gros
der Bevdlkerung mit dem politischen Aspekt des
17. Juni noch beschéftigt, wage ich zu bezweifeln.
4. Es ist die Pflicht und das Recht jedes verantwortli-
chen Staatsbiirgers, darauf zu achten, daB die Grund-
sétze des demokratischen Rechtstaates und die Verfas-
er Volksvertretung und der Regierung
] n. Das gilt auch, und besonders,
fur die Notstandsgesetze und die Ereignisse, die sich
bei ihrer Beratung zugetragen haben.
Falls tatsdchlich der Geist der Demokratie und wesent-
liche Grundrechte miBachtet werden, ist es erforder-
lich, gegen solche Vorgénge in schérfster Form zu
protestieren, dazu kann jede legale Mdglichkeit aus-
genutzt werden. Man kann, wie ich bei der Frage drei
schon andeutete, die in dieser zeitlichen und réum-
lichen Kirze gesteliten Frage leider nicht erschépfend
beantworten. Es werden mehr Phrasen und Schlagwort-
Antworten ent en, zumal sich einige von ihnen sehr
unterschiedlich interpretieren lassen.
G.-W. Schellenberg, 1. Vorsitzender

1elische Studiengruppe

staltungen an diesen Tagen sollten
sein, die nur zur Reaktivierung
Gedankenguts beitragen, sondern mit
ationen ein kritisches politisches Be-

2. Alle Studenten sind aufgefordert, sich mit politischen
und gesellschaft!ichen Fragen auseinanderzusetzen; ab-
gesehen von rechtlichen Grenzen schrankt die politi-
g:f;’?e:%ailehxa/‘q r Uberwiegenden Mehrzahl der Stu-

Irku it i o
heblfch M ng gréBerer politischer Aktionen er-
3. Die herrschende politi lIschaf!
;\il.itzt den 17. Juni zur Forcierung eines militanten An-
ab?mmunlsmus, der Kritik an der eigenen Regierung
sic':anken soll: wir wiirden es vorziehen, wenn man
ol kayf Veransmltqngen‘zum 17. Juni kritisch mit den
Wiilrede“ven Verhéltnissen in der DDR auseinandersetzen
:é‘Dle von der Regierung vorgelegten Notstandsge-
E Ze erlauben einen so weitgehenden Eingriff in die
reiheit der Studenten, daB durch alle nur denkbaren

hicht be-

es g 1S an ] zu wecken.
Wir lehnen veranstaltungen entschieden ab, wenn nur
pathetisches bedauern ausgesprochen wird, verbun-
den mit der iblichen bestatigung, wie angenehm in
der BRD doch das leben ist.

2. Die objektiven grenzen bestehen im mangel an zeit
und/oder geld. Von der thematik her sehen wir keine
pegyenzung: von der methode her die, an der sich
jegliche politische betatigung halten sollte: den verzicht
auf emotionale aktionen und reaktionen.

3. Der 17. juni 1953 ist zunéchst ein indiz fir den poli-
tischen zustand der DDR. Die weitgehende passivitat
des westlichen Deutschland hat deutlich gemacht, daB
die spaltung nach dem kriege nicht nur formal, son-
dern auch bewuBtseinsméBig vollzogen wurde. Ver-
anstaltungen zum 17. juni durften sich nicht auf dek-
lamationen beschréanken, sondern sollten vor allem

4. Solange die Demokratie in Westdeutschland nicht
selbstverstidndlich geworden ist, stellt jede Art der
Notstandsgesetzgebung eine Unterminierung des zar-
ten Pflinzchens Demokratie dar. Man &uBere sich auf
jede Art und Weise negativ dazu.

M. Forschner jr., 2. Vorsitzender

Liberaler Studentenbund
Deutschlands
1.8. 5.: Ja, Ul Ki

Foto: Abisag Tiillmann

2. Keine. Studenten haben noch mehr als andere
Menschen die Pflicht, sich um ihre Gesellschaft zu
kimmern, weil sie relativ gute Informationsméglich-
keiten haben.

3. Der 17. Juni 1965 hat dieselbe Bedeutung wie der
17. Juni 1964. Am 17. Juni ging es dagegen nicht um
die nationale, sondern um die soziale Reorganisation
der DDR, in der die Diktatur der SED die Mitbe-
i g der Arbei

4. Zu den oder gegen die Notstandsgesetze sollte man
sich in jeder nur méglichen Form &uBern, weil sie
einen so einschneidenden Eingriff in die Grundrechte
jedes Einzelnen bed daB Ver 1 nur

, D atio-
nen. Der 8. 5. war nicht nur der I?apitulationstermin.
sondern auch als Tag der alti Zi
des NS-Regi eine Grur
demokratischen Neubeginn_

'g
fir einen
in Deutschland. Dieser

Di ion zu

im al 1 nicht mehr geniigen.

Wir haben bisher ziemlich alle Mdglichkeiten, von Vor-
tragen und Diskussionen in der Universitat, Gber Ver-
offt ich a bis zu Veranstaltungen

letzte Aspekt wird in der

wenig beach seine B ist b fir eine
demokratische Vereini eine N igkeit.
17. 6: Mit Einschrankungen ja. Aktionen wie oben. Als

Feiertag sollte der 17. 6. wieder aufgehoben werden.
Die Bundesrepublik hat an den Verhaitnissen nichts
gedndert, das ist eine traurige Tatsache, gibt aber
keinen AnlaB zu Nationalhymnenpathos. Dennoch sind
Demonstrationen sachlicher Art am Platz, um immer
wieder auf qfq i i d

it einer g
k von seiten der BRD hinzuweisen.

maglichkeiten der (iberwindung der trennung i

4. Die auswirkungen der notstandsgesetze sind eine
entscheidente begrenzung der grundrechte; die pléne
machen deshalb eine moglichst breite 6ffentliche dis-
kussion notwendig. Solange die ins detail gehende
diskussion durch unvolistiandige information nicht még-
lich ist, bleiben di i und ine er-
kléarungen die einzig mégliche form der stenungnahme:
die HSU war an der demonstration am 24. mai beteiligt.

Burkhard Blim

Israela — Jiidischer Studentenverein

1. Am 8. Mai sollte an sich von Staats wegen oder
durch die Regierung in wiirdiger Form der Kapitula-
tion und der Befreiung von der Nazi-Herrschaft gedacht
werden. Zumi wire es bracht, den Vélkern,
die mit MiBtrauen der Bundesrepublik gegeniiber-
stehen, zu beweisen, daB die Deutschen aus ihrer
jungsten Vergangenheit etwas gelernt haben. Statt
dessen bemiiht sich die Bundesregierung krampfhaft,
eine Deutschland-Erklarung bei den Westméachten zu
erreichen. Die Deutschen scheinen aus den Erfahrun-
gen der Nazi-Zeit und des Krieges doch nichts gelernt
zu haben (siehe auch Entwurf zum Notstandsgesetz!).
Deshalb wére es eine Aufgabe der Studenten, auch
am 8. Mai, unter anderen Tagen, 1
durchzufiihren, in denen die tragische Rolle Deutsch-

20, 7.: Ja. Aktionen wie oben. Demonstrationen sollten
weiterhin als Bekenntnis zur Freiheit des Einzelnen
und gegen Faschismus und Totalitarismus stattfinden.

und F
in einer breiteren Offentlichkeit auf lokaler und auf
Bundesebene genutzt. Wir sind auch bereit, auf die
StraBe zu gehen (z. B. am Montag, den 24. 5.).
Helmut Richter

Sozialdemokratischer Hochschulbund

1. Die von Ihnen genannten geschichtlichen Daten sind
m. E. ein AnlaB zur D ihrung von Infor i
anstaltungen.

ch mdchte aber dabei den informatorischen Charakter
dieser Veranstaltungen, seien es Diskussionen, seien es
Kundgeb r Vortrage, betonen und sie stark

Zu | und far
Mitldufer und Nischensteher im 3. Reich dirfen sie
nicht benutzt werden. Die Motive der Widerstandskamp-
fer sollten einer kritischen differenzierenden Betrach-
tung unterzogen werden.

2. Keine, solange wir einer fortschreitenden Entpoliti-
gierung des offentlichen Lebens zusehen missen.

von Demonstrationen abgrenzen.

Am 8. Mai, 17. Juni und 20. Juli sollten wir uns be-,
mihen, ernsthaft mit den damit zusammenhéngenden
Probl iins, o

é. Keine
3. Am 17. Juni 1953 haben Menschen fiir die Freiheit

. Im Al blick nur diej daB die

auf ,geheiligte Rechtsanspriiche" getrimmt wird, (ber
deren Verwirklichungsméglichkeiten man Rechenschaft
abzulegen tunlichst vermeidet.

4. Ja, man sollte. In allen Formen, die mit dem Rechts-
zustand v o r Inkrafttreten dieser Gesetze noch mog-
lich sind. Bernd Koch, 2. Vorsitzender

Ring Christlich Demokratischer

Studenten
1. Der 8. Mai sollte ein Tag der persénlichen Besinnung
2 ke D

Die Bedeutung der Freiheit in der Enge von ein paar
Zeilen abzuhandeln, wire sinnlos.

4. Jeder Student hat das Recht, sich zu politischen
Komplexen zu duBern. Die verschiedenen Studentenver-
bénde haben sogar die Pflicht. Eine solche Meinungs-
&uBerung sollte in der Form einer Stellungnahme oder
in Form von Diskussionen, wie z.B. auf dem am
30. Mai in Bonn stattfindenden KongreB, zum Ausdruck
kommen. Nicos A. Athanassiadis, 1. Vorsitzender

Unabhéngiges Collegium Politicum
1

Grir der

sein; er eignet sich nicht fiir lautstarke atio-
nen. Gleich, ob jemand feiert oder trauert, er gerét
damit leicht in die Versuchung, einem einseitigen

zu

A Ver gen zum
Bundesrepublik sollten dem 8. Mai vorzuziehen sein.
Politische Veranstaltungen zum 17. Juni sollten unserer

Aspekt zu gen oder eine [¢
Der 17. Juni und der 20. Juli sollten als

lands im 2. Weltkrieg und die K , die
daraus gezogen werden miBten, diskutiert werden.

In dem Sinne wére es auch angebracht, des 20. Juli
zu gedenken. Hier aber sollte vor allem der Wert der
Zivilcourage betont werden, das Recht und die Pflicht,
sich gegen das Unrecht aufzulehnen, auch dann, wenn
es von der Regierung befohlen wird. Eine ganze Ge-
neration sollte in diesem Sinne erzogen werden, was
allerdings etwas schwer sein mag, wenn man sich
gleid{zgitigl gegen aufrichtige Demokraten polizei-

ktionen versucht werden sollte, die Ver Ing

bedient (siehe Heckenschiitzen-

dieses .,Ermémligungsgesetzes“ zu verhindern.
Bernhard Ott

Gewerkschaftliche Arbeits-
gemeinschaft

éélzmklam.a.‘ioﬂen und Bekenntnisse dienen nur der
rendsgbestangung der schon Uberzeugten. Politisie-
i |§g vor allem die offentliche Kontroverse (in Po-
sgnms d'.Sk“ss'Qner}, Aufklarungsschriften und den Mas-
drei Ee ien), die die verschiedenen Interpretationen der
tat fi reignisse zu Wort kommen a8t, um die Aktuali-
und éuv)ser? labile Demokratie auch den Skeptischen
Akti leichgiiltigen plausibel zu machen: es fehlt an
ivbiirgern mit Zivilcourage.

D'ee Grenzen der Verfassung sind weit genug. g
den “’, Juniaufstand war keine nationale Erhebung fur
nehm esten, sondern eine soziale Erhebung der Arbeit-
in Uner fir eine innere Demokratisierung, die — wie
Arbe“ga'[‘ und Polen — auf Wirtschaftsdemokratie und
lei: wgrrate gegrindet war. Der Aufstand zeigte zweier-
Arl;:eitle schon in der Weimarer Republik, wagen die

erén‘;’el’lmer als erste den Einsatz fur die Demokratie;
lichen eE'!‘"gen im Ostblock bediirfen nicht der west-
wiirde g mfluBnahme_, Ein Abbau des kalten ergs
als dj en derpokrahschen Kraften driiben mehr nitzen
oy @ Hallsteindoktrin und auch die Offnung der Gren-

4 pereichtern.
druy:g Notstandsgesetze untergraben die Substanz des
und Lgese(zqs, vor allem die Freiheit der Forschung
Arbe"ehre' die Prinzipien der Freizigigkeit, der freien
Koalilfsmatzwah!- der Meinungsfreiheiten und _der
der yeonsfreiheit. Die Universitat sollte die Position
info erfassungsgeber mit detaillierten und historisch
61'9;’;}!&"6” Argumenten verteidigen. Hierzu sind
Baentliche Diskussionen, nach Moglichkeit mit den
deru"woﬂem der sehr umfangreichen Verfassungsén-
sich 9o, das beste Mittel. Jeder Abgeordnete solite
dere Seinen Wahlern wie auch den Gruppen stellen,
derG Rechte die Gesetze einzuschranken erlauben:
ten, quversitat, den Massenmedien, den Gewerkschaf-
Prosecn Unternehmern. Angesichts der andauernden
mit Peritat und der Normalisierung der Beziehungen
dro| den Gstlichen Industrielandern erscheint die Be-
de Ung unserer Verfassungsordnung geringer als in
stat Funfzigerjahren, in denen man auch ohne Not-
andsgesetze auskam. .
Gerlinde Peukert, Gerhard Vinnai

methoden in der letzten Ostermarsch-Demonstration

Feiertage der deutschen Demokratie mit groBer Anteil-
nahme begangen werden.

2. Wer sein Studium ernst nimmt, hat nur noch wenig
Zeit fur Politik. Hier liegt die Grenze seiner Beteili-
gungsmaéglichkeit. Bevorzugt sind deshalb die unter-
haltsamen ,Spektakel“; sie fordern nur ein geringes
zeitliches Opfer.

3. Der 17. Juni war seit Kriegsende das wichtigste Er-
eignis in Deutschland. Es hatte ohne die Intervention
der sowijetischen Besatzungsmacht zur Wiedervereini-
gung gefiihrt. An diesem Tage sollte gearbeitet werden.
Der T: der der 365. Teil des Gehalts bzw.

und das Verhalten der Polizei bei der D
gegen den Vietnamkrieg). o
2. Es steht jeder Studentengruppe zu, ihre Tatigkeit
und die Grenzen dieser Tétigkeit selbst zu bestimmen.
Sollte die Tatigkeit einer Studentengruppe, politisch
oder unpolitisch, nicht durch sie selbst begrenzt wer-
den, so wird ihr dadurch ihre demokratische Frei-
heit auf besti ing und tung ent-
zogen. Damit ist ihr, meines Erachtens, auch die Vor-
aussetzung fiir ihre Existenz entzogen.

3=

4. Es ist doch verwunderlich, wenn der einfache Biir-
ger, wenn das Volk sich den Notstandsgesetzen ge-
geniiber desinteressiert verhalt. Der Umfang der Sache
und auch nicht zuletzt die Geheimnistuerei der Poli-
tiker haben- schon dafiir gesorgt, daB ein einfacher
Mensch sich in der Materie nicht auskennen kann.
Es wiare eine groBe Aufgabe der Studenten, bei der
Aufklarung der Bevolkerung mitzuwirken, ihr die Ge-
fahren der Notstandsgesetze bewuBt zu machen und
auf ihre Méglichkeiten, diese abzuwenden, aufmerk-
sam zu machen. Gabriel Miller, 1. Vorsitzender

ISSF

1. a) Da der Aspekt der Befreiung vom nationalsozia-
listischen Terrorregime erheblich den des Unterganges
der nationalen Substanz Uberwiegt, halten wir Mahn-
und Gedenkstunden fiir zulassig.

b) 17. Juni: Es hat sich in der Politik der fortgesetzten

* CDU/CSU-Regierung und Anhangseln gezeigt, daB bei

Zentrierung auf den Westen unter Vernachlassigung der
Deutschlandpolitik eine Feier des 17. Juni jedem den-
kenden Menschen verlogen vorkommen muB. Des-
halb treten wir fir eine vorherige Diskussion der Mog-
lichkeiten und Formen ein. 2
¢) 20. Juli: Hervorzuheben scheinen uns die Greuel, die
sogar Menschen, die der altpreuBischen Adelsclique
angehérten, zum Widerstand veranlaBten.

2. Im Wesentlichen werden die Grenzen der politischen
Betatigung der Studenten durch die mangeinde Infor-

Jahresgewinns sollte an das Kuratorium Unteilbares
Deutschland abgefiihrt werden.
4. Die von den Parteien des Bundestages angestrebte
Anderung des jetzt geltenden Notstandsrechts (Inter-
ventionsrecht der Alliierten) ist keine Angelegenheit,
ie ein speziell isches Ir beriihrt. Die
Aktivitdt an den Universititen kommt daher, daB eine
Reihe linksgerichteter Verbande die Notstandsgesetz-
entwiirfe als geeignetes Material fiir ihre Agitation
betrachtet. Jeder Staatsbiirger sollte zwar sehr hell-
hérig sein, wenn eine Grundgesetzanderung bevor-
steht, aber er sollte andererseits auch seinem Parla-
ment vertrauen, wenn sich zwei Drittel der Abgeordne-
ten fiir eine Anderung aussprechen. Am besten ware es,
wenn einige Abgeordnete an die Universitat kimen, um

g _nach Im Rahmen einer neuen Deutschland-
Politik Uberdacht und geédndert werden, sollten im
Grunde aber selbstverstandlich sein.

Der 20. Juli sollte der Tag sein, an dem den Deutschen
Immer wieder vor Augen gefiihrt wird, welche politische
Verantwortung der Einzelne aufbringen muB, um eine
Gewaltherrschaft zu verhindern.

2. Politische Betatigung von Studenten sollte im Rah-
men des Grundgesetzes in jeder Art stattfinden; sie
ist Gleichgiiltigkeit in jedem Fall vorzuziehen.

3. Der 17. Juni sollte keinen AnlaB geben, den Kalten
Krieg zu verldngern, und wie unter erstens bereits
angedeutet, einen anderen Charakter bekommen.

4. Das Problem der Notstandsgesetze ist so zentral fiir
unsere junge Demokratie, daB an den deutschen Uni-
versitaten eine Klarung dariiber in sog. ,teach-in“ nach
dem Vorbild der USA stattfinden sollite. Silke Jahn

Wehrpolitische Hochschulgruppe

1. Nur politische Ve sind der ada

Rahmen fiir eine fundierte Wiirdigung dieser auBer-
gewdhnlichen Jahrestage, da die ihnen zugrundelie-
gende Pr ik priméar litisch-phi! er
Natur ist. Sogenannte wertfreie erkenntnistheoretische
Impl dieser Er ohne ein im Sinne der
Verantwor politi: Engage-
ment mit dezidierter Zielsetzung unterliegen opportu-

Rede und Antwort zu stehen. Die pr
Art, in der gewisse Studentengruppen fiir eine ,Demo-
kratie des StraBenkampfes“ eintreten, muB alsbdemo-

i b i Leben un-

ich und dem
angemessen abgelehnt werden.

nd autoritdren Tendenzen. Intention dieser
Veranstaltungen ist, keine bloB historischen Remi-
niszenzen, sondern der Stimulus zur staatsbirgerlichep
Katharsis und_die Forderung an die politischen Fiih-
rungen zur _Ubervll_indgng der Gewalt zu humanem

Gutermuth, 1. V

Sozialistischer Deutscher
Studentenbund

1. Wir halten grundsétzlich nur politische Veranstal-
tungen fir kma Ver C aus AnlaB
historischer Ereignisse sind nur sinnvoll, wenn sie
mehr als nur bloBe Gedenktage werden. Das heiBt, die

ung ver | Trotz ihres teils positiven
solliten die Er des 8. Mai und 20. Juli
nicht in b werden, da sie

g
nicht nur zur Jahrmarktsgaudi ausarteten, sondern auch
zur Verdrdngung von kollektiven Schuldgefiihlen ver-
leiteten. Personalisierende Glorifizierungen sind zu
vermeiden. An diesen Tagen sollten trotz gewisser
vt qi Dok filme Uber
von totalitiren Regimen inszenierte Greueltaten gezeigt
werden.
g.'DisprqpcniLonalllét der dkonomisch-geistigen Zweck-

historischen Ereignisse miissen in Beziehung zur ge-
genwartigen konkreten lIschaftlichen Si i in
der BRD gebracht werden.

Zu allen drei Anlassen halten wir Vortrage oder
Podiumsdiskussionen fiir am besten geeignet.

Zum 8. Mai und 20. Juli bietet sich ein Vergleich der
Forderungen der Widerstandskdmpfer (nicht nur der
Offiziere) mit den Planen aller Parteien nach 45 und
der heutigen bundesrepublikanischen Wirklichkeit an.
Pure Deklamationen gegen die DDR und die Feststel-
lqu, daB dort keine Demokratie besteht, haben keine

mation des Einzelnen ( 1gsvorschriften und
dergleichen) gezogen.

3. In Folge 1b sollte man auf Fackelziige, Fiirbittgottes-
dienste und d i 1 Gesch igkeiten ver-
zichten.

ische Wirkung.
Veranstaltungen zum 17. Juni sind nur zweckméBig,
wenn man die Entwicklungstendenzen in der DDR und
ihre Abhangigkeit von der Entwicklung in der BRD auf-
zeigt.

2 éltnisse.
3. Der 17. Juni wird als Konsumentenfestival im Griinen
miBbraucht. Die institutionalisierte Deklamation einer

d i en Ph gie sollte einer friedfer-
tigen, aktiven Ostpolitik Platz machen.

Die Fragestellung erinnert an den Slogan ,Man
geht nicht mehr ohne Hut“. Als Politikum ersten Ran-
ges missen wir uns zur Notstandsgesetzgebung nicht
nur &uBern, sondern auch niichtern-sachlich uns in
diesen verworrenen Komplex hineinarbeiten. In &ffentli-
chen kontradiktorisch zu 1den Diskussi 1
sollten die maBgebllchen Politiker aller Parteien mit
der sachlichen Einstellung der Studentenschaft kon-
frontiert werden. Jedoch gelten die unter zweitens ge-
machten Bemerkungen auch hier. Wido Mosen

lokales/1



DER Hessische Auss;phuﬂ der Ostermarschierer
hatte in Frankfurt fir Samstag, den 27. Marz,
Zu einer Protestdemonstration gegen die ame-
ikanische Politik in Vietnam aufgerufen. Kund-
rebung und Demonstrationszug waren recht-
zeitig beim Polizeiprasidium angemeldet wor-
den. Die Geneh_r_nlgung wurde ene_ilt, jedoch
mit zwei Einschrankungen, wovon eine minde-
stens gegen das Grundrecht freier Meinungs-
uBerung verstoBt. Die Polizei schrieb mit dem

;inweis auf die Verkehrslage fiir den Zug
einen Weg vor, der an der Peripherie der In-

nenstadt entlangfihrt, 4wodu‘rch die Wirksam-
Keit dieser Demonstr‘anon wie so mancher zu-
vor erheblich redqzlert werdep sollite. Man
hatte dagegen wenig machen koénnen. Die Po-
lizei machte aber den Ostermarschierern auch
politische Auflagen: ._.l.)urch die Demonstranten
diirfen die auBenpolitischen Belange der Bun-
desrepublik Deutschland und insbesondere
ihre sich aus mt_ernanonalen.Vertrégen er-
gebenden‘ Verpfllchtunge__n nicht geféhrdet
werden. Eine solche Gefahrdung wiirde ein-
treten, wenn die Demonstranten durch Wort
oder Schrift einseitig gegen eine der am Viet-
nam-Konflikt beteiligten Parteien Stellung neh-
men wiirden. Es wird lhnen daher aufgegeben,
dieser Lage durch entsprechende Vorbeugung
Rechnung zu tragen.” Dies war ein eklatanter
VerstoB gegen das Grundgesetz, den die Ver-
anstalter der Protestkundgebung nicht hinzu-
nehmen brauchten. Sie kindigten an, sich an
keine der Auflagen zu halten, weil sie ,ver-
fassungswidrig und daher fir uns unverbind-
lich“ seien; das Polizeiprésidium lieB dagegen
verlauten, die Polizeibeamten héatten Anwei-
sung, eine MiBachtung der Verfiigung ,mit
allen gesetzlichen Mitteln zu unterbinden*.
Damit waren die Fronten fiir eine kleine Probe
auf Demokratie im Notstand abgesteckt. Inter-
essant, welche Rolle die ortsanséssige Presse
in der vorbereitenden Phase spielte. Die fir
die klugen Kopfe wollte ebendieselben nicht
verwirren und brachte daher keine einzige Zei-
le Uber die geplante Demonstration. |hre Ab-
sicht, dieser moglichst wenig Echo zu verlei-
hen, kam noch in dem hinterher an die Beam-
ten im Polizeiprasidium gerichteten Vorwurf
zum Vorschein, sie hatten wenig politisches
Fingerspitzengefiihl gezeigt, mit ihrem Auf-
lagebrief nur den Widerstandswillen der Oster-
marschierer kréaftig angeheizt und ,einer Ver-
anstaltung, die man nicht hochspielen wollte,
ein weltweites Echo gegeben“ (FAZ vom
30. Marz 1965). Die Frankfurter Rundschau da-
gegen rief noch am Freitagabend ihre Leser
dazu auf, sich fir die Erhaltung der demokra-
tischen Rechte einzusetzen: ,Im Polizeiprési-
dium soll man den Antragstellern fiir die De-
monstration gesagt haben, jenseits der Zo-
nengrenze sei es ja auch nicht moglich, mit
sowjetfeindlichen Parolen zu demonstrieren.
Wird von den Frankfurter Behbrden etwa eine
Angleichung an das totalitdre Ulbricht-Regime
angestrebt? Wir wollen aber gerade auf den
Unterschied zwischen demokratischer Freiheit
und kommunistischer Unfreiheit stolz sein. Sor-
gen wir dafiir, daB wir es auch in Zukunft kon-
nen“ (FR vom 27. Mérz 1965). Ob solche Rede
im Ernstfall sogenannten Notstands noch durch
die Zensur ginge?

Die Polizei sorgte auch weiter dafiir, daB in
eine Demonstration gegen die Kriegspolitik
der Vereinigten Staaten zunehmend sich Ziige
einer Demonstration gegen die ungesetzlichen
MaBnahmen der Polizei mischten. Den knapp
finfhundert Teilnehmern an Kundgebung und
Umzug standen drei Hundertschaften Schutz-
und Landespolizei gegeniiber; Dutzende von
Funkstreifen- und Mannschaftswagen, beritte-
ne Polizei und ein Ungetiim von Wasserwerfer
in der Kulisse schufen bei den Marschierern
dlev_letzten psychologischen Voraussetzungen
c{afur, daB sie bereit waren, nach der Auf-
16sung des offiziell zugelassenen Demonstra-
tionszuges ,wild“ weiter zu demonstrieren -
diesmal in der fiir sie verbotenen Innenstadt
und am amerikanischen Konsulat. Was weder
die Plakate noch die Handzettel vermocht hat-
ten: die mehr oder weniger groBe Gleichgiiltig-
keit der Passanten bei einigen zu durchbre-
chen, gelang der Polizei. An vier zentralen
Stellen griff sie publikumswirksam ein, pro-
Vozierte Sitzstreiks und Pfui-Chére. Da waren
dann doch auch einige arbeitsam dem Kon-
Sumgeschaft nachgehende Biirger emport:
einige Polizisten — der Einsatzleiter weigerte
sich librigens, Namen preiszugeben — kamen
ihrer professionellen Pflicht und den Befehlen
der sie Kommandierenden in einer Weise nach,
die es ihnen erlaubte, eine offensichtlich be-
achtliche Aggressivitat abzureagieren. Man
konnte bei einzelnen Schlagern derart von der
Wut entstellte Gesichter sehen, daB sie — hét-
te man sie photographiert — ihre Eigentiimer
Spater kaum selbst wieder erkannt haben
du_rﬂ.‘en. Allzu viele Beispiele fiir Unmenschlich-
keit einzelner, wenn sie von Amts wegen dazu
Gelegenheit erhielten, haben wir in unserer
igenen und in der Geschichte anderer Lén-
der erlebt, um bei solchen Szenen nicht zu
erschrecken.

DaB die brutalsten Biittel der herrschenden
Ordnung sich aus der Schicht der zumeist Be-
herrschten rekrutieren — wer weiB das nicht.
Aber nur eine hohe Dienststelle dieser Ord-
nung kann die Anweisung ausgeben: mit allen
gesetzlichen Mitteln durchzugreifen. Daran
sind schlieBlich auch diejenigen Beamten ge-
unden, die ohne besondere Harte lediglich
»ihre Pflicht tun“. Ohne es zu wissen, sind
Natirlich auch sie verlangerter Arm der etab-
lierten Machtverhaltnisse. Ob sie sich je Ge-

danken dariiber machten, daB auch i
Demokra‘ti'e stets bei zwar demol:rrla:‘i:z::\r
aber gohtusch oppositionellen Kundgebungen'
erheblich behindernde Polizeiauflagen ge-
macht werden — nicht Innenstadt, keine Laut-
sprecherwagen — nicht aber bei solchen, die
mit  der Regierungspolitik Gbereinstimmen
oder unpolitischer Natur sind?

Fir d[e Polizei schien es sich um nicht mehr
und n!cht weniger zu handeln als eine Ubung.
So wie ‘SAI(_:h der Verteidigungsminister jetzt
§chon militarische Gerichtsbarkeit wiinscht, um
im Fr!eden zu (ben fiir den Ernstfall, so wollen
ynelleu;ht auch die Strategen der Schutzpolizei
ihre Mittel in , Friedenszeiten® fiir die Zeit nach
derv Notstandsgesetzgebung Uberpriifen. Die
Rollzei héatte namlich, ware dies nicht ihre Ab-
su;ht gewesen, besser iberhaupt nicht einge-
griffen. Sie allein hat mit ihren Wagen und
Absperrungen den Samstagverkehr behindert,
statt ihn zu schiitzen, wie sie vorgab. Der Ver-
kghr gab jedoch fiir sie die erschwerten Ma-
noyerbedingungen ab. Und héatten die Demon-
strierenden sich nicht dazu verleiten lassen,
aus _der City heraus zum Konsulat zu ziehen,
wo ihnen die leeren StraBen keinen Schutz
boten, so héatten fiir Ubungszwecke noch bes-
sere Bedingungen — Tumulte auf der Haupt-
wache, Wasserwerfereinsatz — geherrscht;
diesmal gings mit quergesteliten Mannschafts-
wagen und dem gewdhnlichen Einkreisen und
Abdrangen. Wére es nicht um Einschiichterung
und Demonstration von Macht gegangen und
um die Probe dazu, warum lieB man nicht die
Ostermarschierer mit ihren Plakaten auf der
Hauptwache unbehelligt stehen und mit den
Menschen diskutieren, die dazu Lust hatten?
Zu Tumulten wére es dabei gewiB nicht ge-
kommen. Vielleicht zu einem Schritt vorwarts
zu groBerer Selbstverstéandlichkeit demokrati-
scher Gepflogenheiten.

Der unschuldige Passant, der wissen wollte,
was da vorginge, und, weil er auf einer Aus-
kunft insistierte, kurzerhand im Mannschafts-
wagen abtransportiert wurde; das unbeteiligte
Médchen, das geschlagen wurde; die fassungs-
lose Hausfrau, der die Martinshérner und die
rohen Faustschlage, das Getimmel und Hand-
gemenge Angst vor dem ,was kommt denn
da wieder auf uns zu!“ einjagten, und vielleicht
noch.ein paar der Zuschauer, die sich auf Dis-
kussionen einlieBen, mégen nachdenklich ge-
worden sein. Aber, und das war das eigent-
lich Beédngstigende an dem ganzen Samstag,
von einer spontanen Beteiligung der Passan-
ten, die auf deren Sympathie mit den Parolen
der Demonstranten und auf ihre Ablehnung
der ,polizeilichen Vorkehrungen" héatte schlie-
Ben lassen, konnte keine Rede sein. Man lieB
jene so allein wie damals die Studenten, die
sich fiir den ,Spiegel“ auf das Hauptwachen-
pflaster gesetzt hatten. Dabei konnte diesmal
kaum so sehr wie damals das Ressentiment
gegen die Intellektuellen, die sonst nichts zu
tun haben, eine Rolle spielen: es beteiligten
sich Gewerkschaftsjugendliche, junge und &l-
tere ,Naturfreunde", Hausfrauen geradeso wie
Studenten (auch auf gute Rasur hatte man
Wert gelegt). Nicht wenigen scheint es einfach
ein lustiges, jedenfalls nicht alltagliches Schau-
spiel gewesen zu sein, wenn Polizisten nach
Jugendlichen schlugen, sie jagten oder im Po-
lizeigriff abflihrten. Die Haltung der Masse der
Zuschauer kénnte am ehesten mit freundlicher,
im Grunde aber gleichgiiltiger Toleranz be-
zeichnet werden. lhnen schien nicht nur Viet-
nam so weit abzuliegen wie einst das ferne
Tirkenland, auch die hiesigen, innenpoliti-
schen Verhaltnisse und gewisse darin sich ab-
zeichnende autoritdre Entwicklungstendenzen
diirften den meisten fremd, unbekannt und un-
problematisch erschienen sein. Solch ein gewiB
nur oberflachlicher Eindruck beim Beobachten
der Reaktionen im zufélligen Publikum einer
Demonstration wird durch jlingste Unter-
suchungen zum politischen BewuBtsein der
Deutschen allerdings bestatigt. Zur Politik hat
die groBe Mehrzahl ein indifferentes Verhait-
nis. Der politische Status quo wird hingenom-
men, weil und insofern er die einzelnen von
Politik verschont, sie in ihrer Privatsphare nicht
stort. Nur wenn unmittelbar konkrete Interes-
sen verletzt werden (bei Arbeitern etwa durch
Einschrankung des Streikrechts), ist mit gro-
Berem Engagement zu rechnen. Im {brigen
aber ist von einem emotionalen Verhéltnis der
einzelnen zur Politik generell nicht zu spre-
chen. BewuBt antidemokratisch und dezidiert
autoritdr verhalten sich wenige. Aber ebenso
sind diejenigen eine Ausnahme, die ein kri-
tisch-waches demokratisches BewuBtsein ha-
ben. Die Entpolitisierung ist soweit fortge-
schritten, daB an die Stelle von Uberzeugun-
gen ein unverbindliches Meinen getreten ist,
Ausdruck von Hilflosigkeit und Reflex objek-
tiver Ohnmacht.

Will man in den Vorféallen jenes Samstags eine
Probe auf die Demokratie im Notstand sehen,
so darf man ber den unmittelbar Beteiligten,
der Polizei und den Protestierenden, nicht
dieses Publikum vergessen. Schwer zu sagen,
wie es sich verhielte unter weniger gesicher-
ten wirtschaftlichen und sozialen Bedingungen
als sie augenblicklich bestehen. Demagogische
Politiker kénnten dann wahrscheinlich mit Er-
folg Ressentiments fiir ihnre Zwecke ausbeuten
und mit Hilfe der unpolitischen Mehrzahl der
Bevolkerung demokratische Elemente der Ge-
sellschaftsordnung zerstéren. Soweit sich eine
Einschrankung demokratischer Rechte jedoch
innerhalb einer Entwicklung relativen Wohl-
stands vollziehen sollte, und dies scheint wahr-
scheinlicher, ist mit der Apathie der meisten
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Demokratie im Notstand

Sebastian Herkommer

Bemerkungen zu einer Kostprobe

Menschen zu rechnen. Die kleinen politischen
Gruppierungen vor allem in den Jugendorga-
nisationen der Parteien und Gewerkschaften
und an den Universitdten haben unter diesen
Bedingungen zusammen mit einer demokra-
tischen Presse eine Chance, politischen Druck
auszuiliben und jeden einzelnen auf die Kon-
sequenzen aufmerksam zu machen, die auto-
ritare MaBnahmen fiir ihn selbst ganz hand-
fest haben konnen. Die Mittel sind Gffentliche
Diskussionen, Resolutionen, Appelle an das
Parlament und — Demonstrationen. DaB sie
erfolgreich sein kénnen, beweist unter ande-

rem auch die eindeutige Distanzierung des
Oberbirgermeisters Professor Brundert vom
Verhalten der Frankfurter Polizei. Allerdings:
wenn die Polizei ihren letzten GroBeinsatz in
Frankfurt als Ubung auffaBte, vielleicht sollten
dann auch die Veranstalter und Teilnehmer
dieser alles in allem erfolgreichen Demonstra-
tion der Ostermarschierer ,Mandverkritik” ab-
halten. Sowohl die Strategie wie vor allem das
BewuBtsein davon, was die einzelnen ohne
groBeres Risiko tun diirfen, scheinen noch un-
terentwickelt. Uberlegungen derart sind legal
und demokratisch.

Foto: UPI
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Der
Kampf
um die

Verfassung

'leeutscher Bundestag — 4. Wahlperiode — 190.
tzung. Bonn, Mittwoch, den 16. Juni 1965, vor-
:lttags. Bund Hécherl beendet seine
dOlstandsrede — an die SPD gewandt — mit
w9" Worten: ,Und wenn gezdgert wird,
a"" trigt die Verantwortung? — Nur Sie
& ein.“ Das Protokoll vermerkt iiber das
olgende:

";(IEEbhaner Beifall bei den Regierungspar-
Trmn' — Auf der Zuschauertribiine ertént eine
DI erpfeife. — Unruhe — Abg. Dr. Wuermeling:
sPeDHlllstruppen der SPD! — Bewegung bei der
" S Gegenruf des Abg. Wehner: Wollen sie
s:: 2uriicknehmen? Abg. Schmitt-Vockenhau-
ne: [zur Mitte gehend]: Wollen Sie das zuriick-
Ab men? — Weitere Zurufe von der SPD. —
9. Wehner: Sie Strolch! — Fortgesetzte leb-
nﬂfte Zurufe von links: Wollen Sie das zuriick-
ehmen! — Stehen Sie auf! — Nehmen Sie das

3
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zuriick! GroBe Unruhe — Glocke des Prési-
denten.)“

Dieser Z die Not-
standsdebatte am Ende der Legislaturperiode
des 4. Deutschen Bundestages: Die Regie-
rungsparteien die dsfrage zum
Wahlkampfthema. Fiir sie ist jedes Mittel er-
laubt. Die SPD verhilt sich ,verantwortungs-
bewuBt“. Sie grenzt sich — um ihre Lauterkeit
zu beweisen — von den Gewerkschaften, Pro-
fessoren und politischen Studentenverbénden
ab und reagiert letztlich — weil alles nichts
hilft — emotional.

Das Erschreckende aber ist: die Auseinander-
setzung um die Gewdhrleistung der Prinzipien
des Grundgesetzes, der Kampf um die Verfas-
sung wurde iiberhaupt nicht gefiihrt. Es war
nicht die Rede davon, daB es um eine grund-

3\

¥

ging. Selbst das, was in zdhem Ringen im
RechtsausschuB im Sinne eines Kampfes um

die Prinzip der Rech tlichkeit geleistet
worden ist (auch die Gegner jeder zusatzlichen
N ) 1 = das P

wurde vom Verteidigungsminister von Hassel
bget als ,ver h papierne und fiir
den Notstandsfall unpraktikable Ldsungen®,
als ,Kompromisse“, die das ,AllerduBerste*
seien, ,was aus militdrischer Sicht zugestan-
den, was gerade noch hingenommen werden
kann“. So sind wir — wie Karl-Hermann Flach
in einem Kommentar bemerkte — ,in die per-
verse Frontstellung hineingeraten, daB sich die
Opposition dafiir rechtfertigen muB, wenn sie
die Rechte des Volkes (noch) ver P

SKUS
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Grafik: Hans Hillmann

hlag die das Grundg z

nicht iiberhastet andern wollen*.

Wo waren die Ver des Recht:
als Rainer Barzel und der Verteidigungsmini-
ster, der geschworen hatte das Grundgesetz
zu wahren und zu verteidigen, bei der Ver-
f gsd ung davon sprach diese Ein-
schrénkung der Verfassung diene der ,Glaub-
haftigkeit der Abschreckung“? Wer wandte
sich gegen die demagogische Diffamierung der
Geg einer d g durch
den Bundeskanzler, der ,in aller Offenheit“
seine ,Sorge“ bet »daB d kratisch
Kréfte unseres Staates — gewiB ohne ihren
Willen — &uBerlich in einer Phalanx mit den
Pr di in Pankow und Moskau zu

der die Regierenden nicht darum werben und
\4 dndnis bitten mii wenn sie eine

legende Anderung des Grund. t um

eine Vertf

Freiheitsei = g fiir Shalich: hals
dern wo die Regierenden auf die ein-

stehen scheinen“? Wo waren die Verteidiger
der Rechte der Arbeitneh als Bund ini

oFggelzung Seite 2
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Berlin
bleibt
‘Berlin

Von den Litfassdulen herab fordert es auf:
Trefft Deutschland in Berlin.“ Der Gesamt-
deutsche Minister wiederholt: ,Man muB neue
Wege wagen, um aus der Sackgasse gesamt-
deutscher Politik herauszukommen.” Der so-
genannte Staatsratsvorsitzende hetzt: ,,D!e
DDR ist kein Wahrungsgebiet, sondern ein
Staat.“ Die Allgemeine Zeitung fir Deugschland
mahnt: ,Im Umgang mit Hysterikern ist dop-
pelte Vorsicht geboten.” :

Berlin bleibt Berlin. Berliner Luft wird von
Hubschraubern (Ost) miBbraucht, annektiert
gegen jedes Voélkerrecht. Aber Berlin bleibt
Berlin. Bleibt ,die Hauptstadt der Deutschen
Demokratischen Republik.“ Bleibt ,fester Be-
standteil der Bundesrepublik Deutschland”.
Gesamtdeutsch bleibt gesamtdeutsch. Mende
bleibt Mende. Ulbricht bleibt Ulbricht. FAZ
bleibt FAZ. DDR bleibt DDR. DDR bleibt so-
genannt. DDR bleibt Wahrungsgebiet.
Deutscher Sommer 1965.

Die gesamtdeutsche Salami wird kirzer und
kiirzer. Alles hat ein Ende. Auch die Wurst wird
einmal eins haben. Die Ostberliner SOQenanp-

* ten verstehen zu schnippeln: Im August '61 ein
kréftigeres Scheibchen, davor (Passierscheine
flir Westdeutsche) ein dinneres, danach (Pas-
sierscheine fiir Westberliner) wieder ein be-
scheideneres. Heuer (Annektion des Ostberli-
ner Luftraumes) ein weiteres Scheibchen oder

Fortsetzung von Seite 1

ster Hécherl — im sicheren Vertrauen auf die
Unk is seiner Geg — die vor h
Einschrankung der Rechte der Arbei

eine Scheibe. Und das Wurstmesser geht ayf
Reisen, blinkt in Agyptens Sonne, kappt die
diplomatischen Beziehungen zmschgn Arabern
und Bonn: Und der UIbrichtdr]\at ein Messer,
doch das Messer sieht man nicht. i
Wie groB ist eigentlich noch der_\{erbllebene
Waurstzipfel? Wie miiBte eine Politik zur Ret-
tung der Salami beschaffen sein? Ist Rettung
tiberhaupt noch maglich? . -
Deutschlandpolitik aus der Wurstperspektive
betrachten: Das fiihrt nicht weiter. Dgt_nschland-
politik: Innenpolitik oder AuBenpolitik? Uber-
haupt Politik? Das Gesamtdeutschland B.onns
gleicht einem Hiihnerstall. Die Hennen wiegen
sich in Geborgenheit der Schutzgarantie ihres
Halters. Trotzdem kommt immer von neuem
der Fuchs auf néchtlichen Besuch. Die Zahl der
Hennen nimmt ab, das Gegacker der ibrig-
gebliebenen zu. Morgens klagt der Besitzer
tiber die wieder einmal geschrumpfte Zahl der
Hithner. Aber schlieBlich muB er nachts schla-
fen um Giberhaupt gegen Fiichse anzukommen.
Das Bild stimmt nicht. Es stimmt nur teilweise.
Die Bundesrepublik ist der DDR &konomisch
und auBenpolitisch Uberlegen. Aber die Ubgr-
legenheit ist die des Achill, der bekanntlich
eine Ferse hatte. Diese Ferse heiBt Westberlin
und macht die Position der Bundesrepublik
gegeniiber der DDR zu der beschriebenen.
Ohne Westberlin gédbe es zwei sauber geschie-
dene deutsche Staaten mit einer simplen un-
durchlassigen Grenze. Westberlin ist der He-
bel, der vom ostdeutschen in den westdeut-
schen Staat ragt. Es ist der Balken im ost-
deutschen Auge. Es ist die allzeit einsatz-
bereite Zwickmiihle Ulbrichts.
Im Laufe der Zeit und mit Hilfe Moskaus hat
Ulbricht diese Zwickmiihle von allen Schén-
heitsfehlern (Viermachtestatut) befreit. Sie ist

Veit Al

Ver g g, n um eine Ein-
schrénkung alliierter Vorbehaltsrechte erst po-
puldr gemacht, — und wurde nun von der Re-
gierungsseite beschuldigt, sie verhindere die
Abldsung. Sie hatte sich iiber die S

; s nur
unmehr ein prachtiges lns“ume\:térg:n Die
noch darauf wartet, eingesetzt thl) s 9
;wickmﬂhie Westberlin ist ghazdl:e gzndesr'epu-
DDR die Anerkennung dur Ulbricht ohne Ge-
blik einzubringen. Hier kann Ul B ibtar I8
fahr eine einseitige Escalation insZ O Stantes
zur schlieBlichen Anerkennung sein :

f i i ndestagssitzung
fiinren wird. Die Berliner Bunde: E it
i i wieder einmal gezeigt, Wi i
i Aprihat ¥ hr auf den Zu
die DDR-Behérden den Verke el der
fahrtswegen hemmen kénnen, O n o tritt

ippel der Westméachte in Aktion tritt.
groBe Knippe ah bawirkte
Das durch diese Verkehrshem_m g B destag
Sresioie. o} rEII?g:I n?:r:{anoesﬁr I31er8erlin tagen.
wird wahrscheinlich t Ulbrcnt erzwiti-
Wichtigere Ergebnisse kopnt;!er s sisedit
gen, wenn er etwa mitten |nT T Waek-
einen Visumzwang fiir den Trans B
berlindeigfu?r:e:ol‘::v:;?%cﬁfitt's\t/onr;lmvt\l:sten an-

aB e

:’neerr;, peantwortet wiirde als der 13. Augtg}
1961. Wie sollte er auch. Und wenn ein :
artiger Schritt, Ulbricht se[bst a.Is zu gc»)c\:‘/ag_
erschiene, so kénnte er leicht eine Zwische! ;
stufe, ein Zwischen-Salamischeibchen, Tn
schalten. Etwa: Technische Schmer.lgkeégan
bei der Abfertigung ~verlangen die in-
filhrung eines neuen AbfemgungsmOQUs.
Etwa: Um (berméBig lange Wartezeiten
zu vermeiden, sollen die Reisenden schon
vorher Durchreiseantrége stellen. Etwa: Beim
AuBenministerium in Ostberlin. Wegen Einfalls-
losigkeit in dieser Beziehung prauchte man pl-
bricht und seinem Braintrust bisher nqch keine
Vorwiirfe machen. Die ersten Schritte in dieser
Richtung sind getan: Kiindigung der _Retchs-
bahn-Tarife, neue WasserstraBenbestimmun-
gen und -gebiihren, Drohung mit Erhéhung der
Autobahnabgaben. -

Die Dinge ggeraten in FluB. Die DDR_ hat die
jahrelange Nachkriegsdurststrecke Uberwun-
den, ist aus ihrem Schattendasein neben der
Bundesrepublik herausgetreten, ist dabei, die
internationale Schallmauer zu durchbrechen.
Die weiland sowjetische Besatzungszone hat
sich als Staat etabliert. Ihr Verhéltnis zu Mos-
kau, lange Zeit das einer Satrapie, wird immer
mehr zu einem solchen, wie es zwischen Bonn
und Washington herrscht: Der Kleine ist so
selbsténdig, daB er dem GroBen Arger machen
kann, ohne daB der sich viel dagegen zu ver-
wahren weiB. Selbst also im Falle, daB Moskau
an einer ruhigeren mitteleuropéischen Front

g Gr ver: Wer heute
um die Aufrechterhaltung der Prinzipien des
Grundgesetzes kd@mpft, muB es in Kauf neh-
men, diffamiert zu werden. Wer aber den Ver-

und ihrer Gewerkschaften pries als ,eine L6-
sung, die in ihrer Liberalitdt iiberhaupt nicht

- Uiberboten werden kann“? Wer erinnerte da-

ran, daB Hécherl die Streichung des Begriffs
»Notstand“ als einen ,kleinen psychologischen
Trick“ bezeichnete hatte, den er angewandt
habe ,um die Nerven zu schonen“ und wer
deckte an Hand dieses Zitates auf, daB das

gsbruch unter dem Tarnwort ,iiberge-

dnde der Gewerkschaften — beispielswei
in der Frage der Di pflich hi g
gesetzt — und wurde nun beschuldigt, dem
Druck der Gewerkschaften hgegeb zu

d“ offen propagiert oder fiir
»legitim“ erkldrt, findet — wie der Autor der
am 15. Juni ei hob Sendung des
D h Fer zur Notstandsfrage —

h

haben. Sie hatte , K 7t i

P g

— und wurde (als sie beispi

P i , VOr i
in ein Zitat des ehemaligen CDU-Abgeordneten
Hoogen verpackt, die Frage stelite, ob eine

R

alle Unter

Der Pfiff von der Tribiine des Bundestages am
16. Juni ist keine adédquate Form des ,Kampfes
um die Verfassung“. Er ist ein Zeichen jenes
Oh

Verschwinden der Begriffe ,, d“ und

r tlichen Gesichtspunkten R

»Zustand der inneren Gefahr“ kei gs die
Streichung der unter diesen Titeln vorgesehe-
nen Einschrénkungen bedeutet? Wer trat fiir
die Kritiker der Gesetzesentwiirfe ein, die
(durch die unnétige Geheimhaltung dazu ge-
zwungen) ihrer Kritik die von der Regierung
eingebrachten Entwiirfe zugrunde legten?

Die Opposition blieb in der Defensive. Sie war
die Gefangene ihrer eigenen Taktik. Sie hatte
den Geheimberat — und
wurde nun von der Regierungsseite dafiir be-
schuldigt. Sie hatte das Argument, bei der
Notstandsgesetzgebung gehe es nicht um eine

Legerbriefe

Sehr geehrte Herren!
lhren Beitrag ,Drainage eines Si ek
bundesdeutsg\en Neo-Nati i umel':s Sondl e
und den der National-Zeitung im besonderen habe ich
mit Interesse gelesen, scheint er doch in h

g
g nicht zeitlich be-
fristet sein miisse) beschuldigt, ,neue Griinde
nachzuschieben*.

Die zweite Lesung eines Gesetzes soll nach
der Geschiftsordnung eine Sachberatung sein.
Doch es wurde nicht beraten. Es wurde agi-
tiert. In der Agitation waren sich sogar die CDhU,
die FDP und die SPD in einer Frage einig: In
der Ablehnung derjenigen, die (nicht aus einer
Gegnerschaft gegen ,den“ Staat oder gegen
»die“ Bundesrepublik) die Verfassungsum-
wandlung grundsétzlich ablehnen oder die die
bisher vorgelegten Entwiirfe deshalb bekamp-
fen, weil sie die im Grundgesetze bisher ge-

Kann man mit gutem Gewissen, wie sie es doch wohl
tun, einerseits fordern, die national denkenden Mit-
birger aller Schattierungen in einen Topf zu werfen,
ohne andererseits des Rechtes verlustig zu gehen, von
ebgn diesen Leuten zu verlangen, sie méchten die
oLinke" auch nur etwas differenzierender betrachten,
als dies gewdhnlich zu geschehen pflegt?

Diese Frage bereitet mir, da sie mein eigenes Den-
ken in Frage stellt, doch einiges Unbehagen.

Giinter Franzmeier

Sehr geehrte Herren!

Ich will mich kurz fassen, damit Sie mich nicht ,ver-
Ztlummeln“. (Schenkt man dem RCDS-Flugblatt gegen
e Glaub i

Passaqen lrgflgnde Cha(r’akterisierungen einiger un-

er F zu .
So hielt ich zunachst vor ailem den A‘bschnitt der 2.
Spalte, der mit ,Allein die sch R

e { 1, SO 1 Sle ja die reinsten Sadisten
sein, die an jedem Satz was abzuschneiden haben;
ein Fall fiir Psychiater?)
Nun, der RCDS hat in seiner DISKUS-Diagnose noch

beginnt, fiir mir aus der Seele esprochen, — wie man
in Leserbriefen so schon sagt. ;
Stntz!g wurde ich jedoch, als ich mir einmal uberlegte,
ob nicht die andere Seite mit dem gleichen Recht in
genau der gleichen Art ebenso treffend polemisieren
konnte, — was dann mir und wohl auch lhnen gewiB
weniger angenehm in den Ohren kléange. Der besagte
Absatz Inres Artikels wiirde dann etwa lauten:
A|l!ein die schlechte , in_die unsere
geraten, wenn sie fiir einen
Verzicht auf die Ostgebiete eintreten, der Regie-
rungspartei Atomwaffensucht unterstellen, die Todes-
Strafe ablehnen, zur restiosen Klarung aller Nazi-
Verb'red\en und zur Entfernung aller ehemaligen
Nazis aus Sffentlichen Amtern aufrufen — allein die
Gesinnungsgenossenschaft mit dem Ulbricht-Regime
‘L:Lrt‘!lgggr;;nég:n gé_r!e Grl;mdd g%nug. aus dem Beifall
schen Seite auf die Gefahrli i
Forderungen zu schiieBen. AN soicher
Setzt man dann noch den Satz hinzu, der sich etwas
r:ét:{‘ unten in der gleichen Spalte Ihres Beitrages

i
= - . die Link

I Der DISKUS leidet an ,Einseitig-
keit“. Bedenklich in der Tat fiir eine Redaktion, die
laut RCDS eine Art ,Salon-Marxismus* pflegt.

Meine Herren, wo bleibt die Dialektik? Schaut man Ihre
Leitartikel an, von denen der RCDS glaubt, sie seien
besonders von der »Einseitigkeit* befallen, so muB
man sich fragen, warum in jenen Leitartikel nur die
Meinung ihrer Verfasser und nicht auch die ihrer
politischen Gegner zum Ausdruck kommt. Beispiels-
weise haben Sie sich in lhren letzten Leitartikeln fir
die Freiheit der Kunst, der Wissenschaft und Forschung
stark gemacht, ohne die Vorstellungen des RCDS zu
ber Solche Beispi: lassen sich vermeh-
ren. Im November traten Sie gegen Todesstrafen-Ten-
denzen auf, im Dezember votierten Sie fir diplomati-
sche Bezlehungen zu Israel, im Januar schimpften Sie
auf den Kleinbirger, im Februar bemiihten Sie sich um
eine politische und moralische Beurteilung der Nazi-
Prozesse, im Mai lieBen Sie den C

htsgefilhles, das auch am Ende der
Weimarer Republik viele Demokraten bestimm-
te und das wesentlich zur Niederlage der re-
publikanischen Krifte beitrug. Die Vertagung
der Verfassungsénderung schafft nun die Még-
lichkeit, den Kampf um die Verfassung, die
Auseinandersetzung um die Gewihrleistung
der Prinzipien des Grundgesetzes auch im Not-
standsfall mit noch besseren Argumenten zu
filhren. Wissenschaftliche Kritik kann die
Leichtfertigkeit der Behauptung entlarven, die
der Sprecher einer ,liberalen“ Partei, Wolfram
Dorn im Bundestag aufstelite: die letzte Vor-
lage verkdrpere ,ein HéchstmaB an Freiheit,
an Recht und Souver#nitét fiir unseren Staat“.

Sehr geehrte Herren!

Mit seiner Juniausgabe diirfte das Niveau des DISKUS
einen weiteren Tiefstand erreicht haben. Obwoh! die
Artikel zumeist die Initialen oder Namen der Ver-
fasser tragen, die ,nicht unbedingt* die Meinung der
Redaktion wiedergeben, bleiben — in g esehen

interessiert ist, kann Ulbricht sich Kig;
tritte gegen Westberlin erlauben, Dt_%me R,
wicklung wird weitergehen. Am Elese B,
wahrscheinlich das genaue Gegemei,nde Wig
eintreffen, was sich gewisse wes‘del“von den
litiker ertraumen: Der sowjetism_ehisu]”&
Konflikt wird nicht dazu fiihren, gag :}es"d\e
im Zuge einer ,,Frombegradigmgu UIB DDR
spannung dem Westen geschenkt w,"d En
dern Ulbricht (und seine Nachf Ird, g,

olge
von Moskau als Bundesgenosser? r)m:l'g’rgen
e

9 als Natjgpe!

und immer mehr in ihrer Stellyn
kommunisten gestérkt werden,
Dieser wachsenden Bedeutung der
spricht eine Entwicklung, durch dje di
desrepublik ins Hintertreffen gerat eB'EuW
konnte die DDR ihren Trumpf WEStbe}" ishe;
ungehemmt ausspielen, weil sie Represn Nichy
(Interzonenhandel) von seiten der Bunue:a"e"
blik zu flrchten hatte, die sie noch md“'epu.
kraften konnte. Inzwischen aber jst die Wv'e’A
schaft Ostdeutschlands nicht mehr 50 seh in.
die der Bundesrepublik angewiesen, Wei: ayf
entweder eigene Abhilfe geschaffen OderHs;e
delsbeziehungen zu anderen westlichen |2
dern aufgenommen hat. Die Schneige we‘
deutscher GegenmaBnahmen ist stumpf S
den und wird immer schartiger. Es jst eim-
Frage der Zeit, daB es lacherlich wird, mit ;;‘e
zu drohen. "
In der Deutschlandpolitik, wenn man davg
iberhaupt reden kann, ist ein kréftiger OStwinE
aufgekommen. Die Weise, wie der Westen g
besondere die Bundesrepublik, in ihren 'épra.
sentativen Vertretern darauf reagiert, stimn
tribe.

Anstatt die nlchterne, auf
Berechnung in den bereits
jederzeit moglichen Aktior
kennen, beharrt selbst
Minister wie Mende dar
jure noch de facto eine A

DDR ¢,

Facts beruhengs
jeschehenen oge,
n der DDR zy gr.
gesamtdeutsche,
~daB weder g
rkennung der s

wjetischen Zweli-Staaten-Theorie in Frage
kommt“ — spricht die FA on der notwend;:
gen ,Abklhlung kommur her HeiBspome*
und davon, ,daB sich die Machthaber der Zon

gegenwirtig in eine Hy:
gegen die ,der Bundesr
monstration von Ruhe, F
nenheit Gbrig" bleibe. In «
res wird kaum (brig bleit

hineinsteigem
rung nur die De
jkeit und Beson-
Tat, etwas ande

Wolfgang Schivelbusch

Kleines Notstcindchen
von Reimar Lenz

Als die Queen kam, lieB ic/ ch entschuldigen.

Ich baute am einfachen Grundschutz
mit niedriger Atomschwelle
Es ist nicht die Zeit fur Emy ge.

Ich bereite mich tur den At 1hmezustand vor,

das Versammlungsverbot

Ich weiB: nur wenn ich mei
habe,

trostet die Queen mich im Er

uber den heiBen Draht.

Nur wenn ich auf Nike-Zeus-H

betet das Notparlament untc

im Spannungstfall auch fir m

Dann ziehen sich Bundeswe

aus den Schitzengrében vc

zuriick. :

Unser Hauswart, der alte Ortsgruppenleiter,

legt die Feuerpatsche weg

und das Zyankali.

Und der Presserat setzt die Gasmasken ab:

Ptlicht getan
tfall

1keten bestehe,
Gerstenmaier

und Volksarmee
) Langemarck

1 [
5. wenn unter .kurz notiert" einfach keine sachlich

und objektive Meldung erscheint & cksten.
unvollstandi , da die Stellungnahme .des S'ae’:::j]k
politischen Studentenverbandes in der YBU"dedsrunnéﬁg
des RCDS ignoriert wird; unsachgemaB un die sich
wertend, da die katholischen Verbindungen. son-
d

o Herausgebe'r und Redaktionsmitglieder des gDISKUS
fir das letztliche Drucken dieser Artikel verantwort-
lich, da sie die Mé&glichkeit. haben, das Beste vom
Guten vorher auszusuchen.
ﬁ:rr,mt :nfﬂ Heralus_g:berl und Redaktionsmitglieder —
sofern sie gleichzeitig die Verfasser si i -
pelter Weise — die Schuldg: sindidn, tep
1. wenn sich der DISKUS zu einem klein-westdeut
provinziellen Studikerblatt entwickelt, das den EinLclirS:Ql{
erweckt, als sei nur die Frankfurter Universitat die gei-
stige Hochburg in der Welt, und ihr unerreichbarer
Burggraf der Herr'Adorno, z. B. ,SpieBermoral* von
H. Adam: ,Bis gal;ilanilt uneingeschrankt das Diktum
oder ,Die verwalt "
Steffen: , Adorno entlarvt .~ o onade” von H.J.

2. wenn der DISKUS kein Foru i
Diskussion mehr ist, wo fiir unt;n e
\gqu; vielmehr wird einseitig und
osierung an Sarkasmus noch strapazid -
wAe‘:l'ezd wr’l':ker:jd gegsnddie Bundesregubliks: und, lang
»AUl dem Fundament der Liige vom Provisori i
weiter auf Dauer gebaut* (The% Spielbri’l"&v)lsonum N
gegen kdle Bundesregierung:

»Sein konzeptionsloser Regier il
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Adornos

und ,Gefallig-

desbiirger in stiller
(F.). (Barzel-Zitat, Red.)

Frankfurter R eine ische Bilanz g::
Parteien au(slelle_n — und in jedem dieser Leitartikel
haben Sie die Meinung des RCDS unbeachtet gelassen!

durch ihren HaB . .
bindet, daB ihre vers:

fé’y?& sie gleichgiltig sind. Allein die Wirkung

danr:js'leht man, -ob
vor der oft gehérten
Zeichneten Parole, all;
im_-einzelnen stehe
«nitzliche Idioten®.

man will oder nicht, unversehens
und mit Recht als lacherlich be-
e Linksintellektuellen, egal wo sie
n, seien Moskaus bzw. Ulbrichts
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4 E Mit Recht fordert er daher seine Freunde auf, soich

e ?geg . ,& n sind di R i g zu 'bekla
5 uniGsbar miteinander ver- i a n
chiledenen Molite e E gen. Man darf annehmen, daB Sie in den néachsten

Wochen an Leserbriefen keinen Mangel haben

Wie ich lese, will der RCDS Sie aber nieht wer o

Leserbriefen unterstitzen, sondern sogar mit regel-

rechten Artikeln. Das freut mich sehr, bin ich doch da-

‘[I)?EKG?Z&Q(Q hdaB die Zusammenarbeit: mit dem
ehr segensrei il -

Wi gensreich fir den RCDS aus.

Dieter Sigel
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% istalles gekomrpen. wie es kommen muBte.
8 erzéhlen wir die Geschichte von der Ber-
¢ Agit-Pop-Kunst der Reihe nach.
*

r lernt Axel 1?51 in Hamburg kennen.
0159}(5% pittet Axel Sp'rmger ihn: Malen Sie Ham-
burg. Kokoschka nimmt den Auftrag an. Ate-
jier ist das DachgeschoB im Axel-Springer-
gz::r bekommt SpaB an Dg_chterrassen und
den oberen Réngen der Politik. Er malt Kon-
rad und Ludwig.

Acht Jahre spéter, 1966, geht das neue Ver-
i'agsgebéude Springers in Berlin seiner Vollen-
dung entgegen. an ‘seiner. Dachterrasse aus
reicht der Blick weit Uber die Stadt, von West
nach Ost, geteilt durch die Mauer.*

Ein Blick, der getel]t wird, hatte mehr auf den
Maler Picasso schlieBen lassen, aber da die-
or dem Vernehmen nach, auf Bitten eines
einfluBreichen nordvietnamesischen Verlegers,
die ruinierten Vorstadte von Hanoi malen wird,
falit Axels Wahl doch auf Oskar.

Axel Springer schreibt an Oskar Kokoschka:
Malen Sie von diesem Haus aus Berlin." Oskar
gehorcht Noch a[lerdings flurchtet er sich vor
der groBen Schopfertat. ,Im Flugzeug von
Genf nach Berlin sagt er zu Walter Schultz-
Dieckmann, dem Beauftragten des Verlegers
Axel Springer: ,Ich weiB nicht, ob ich Berlin
malen kann. Seit Wochen schlafe ich kaum
und mache mir Sorgen um das Bild. Vielleicht
reise ich nach zwei Tagen wieder ab.“

Aber Oskar harrt aus.

.Noch am gleichen Tag steht er zum ersten
Mal auf dem Dach des Axel-Springer-Hauses.
Er ist ganz stumm. Wortkarg steigt er nach ei-
ner halben Stunde wieder nach unten.*

*

Oskar ist verzweifelt. Wird er Axels Herzens-
wunsch erfll den Auftrag ausfilhren kén-
nen? ,Der nichste Tag ist der 13. August 1966.

line

Kokoschka mmt ohne seine Malertasche
wieder nach oben. Glihende Hitze liegt tiber
dem Tag de utschen Ungliicks.*

Noch immer hat der Maler keine Inspiration.
~Kokoschka ist noch unschliissig. Die groBe
leere, weiBe L.einwand, die fir ihn aufgerichtet
worden ist, scheint ihn zu erschrecken.“ Aber
Oskar gibt nicht auf. Er hat Axel Hoffnungen
gemacht, er darf ihn nicht enttduschen. Doch
leider sind schopferischen Energien noch

immer auf 1+ Nullpunkt. Da kommt, im ent-
scheidenden Moment, die Zone zuhilfe: ,Uber
die Leipziger StraBe paradiert eine Kompanie
graugriiner Soldaten. Rote Fahnen wehn...“
Griin und rot, Komplementérfarben, das muB
den Maler inspirieren.

ert den dunklen Tag der deut-
chte. Kokoschka schaut lange auf
die Szene. Dann holt er aus der Tasche seines
Wolljacketts eine kleine abgegriffene Dose mit
Olkreide und beginnt zu skizzieren . . .“
Endlich! ar hat rot gesehen. Die Vision
kommt ingang

*

Oskar, der stets ,vom Drange besessen“ war,
shinter die Dinge zu sehen®, hat nun sogar
hinter die Mauer geschaut. Und er &uBert sich
programm 1aB: ,Als ich zum ersten Mal auf
den roten Sektor Berlins hinuntersah, wurde
mir bange.” Oskar hatte also schnell kapiert.
.Zwanzig Stockwerke hoch, fast achtzig Meter
Uber der Stadt, erlebt und malt Oskar
Kokoschka seine Vision vom 13. August 66.“

'\
Oskar-cAxel- Heinrich- Walter

Familientreffen an der Mauer

Ein Kultur-politisches Happening .

A_uf ausgestorbene Stadte scheint er speziali-
siert zu sein; aber dieses hier, Ost-Berlin, ist
doch etwas Besonderes. Sagt Oskar zum Be-
auftragten von Axel: ,Noch nie habe ich eine
SO ausgestorbene Stadt gemalt”.
Osqu kommt in Fahrt. Am Abend des ersten
Arb_enstages bekennt er dem Stenographen:
»Wie werde ich den Eindruck los, den ich heu-
te von der Klagemauer hatte, die Europa von
der Barbarei trennt?“ — Fiir den Kiinstler gibt
es nur eine Antwort. Er kann keine BILD-
Zeitung herausbringen. Er kann nur sagen:
»lch unternehme den schiichternen Versuch,
es im Bild zu bewahren.“

*
Oskar kampft gegen Wind und Wetter. Er ar-
b_extet »ieden Morgen bis zum frithen Mittag —
hingebungsvoll, verloren an seine Aufgabe; zu-
erst bei gliihender Hitze, spéter in eisig-schnei-
q;ndem Wind, der in das Atelier des Achtzig-
jahrigen hoch iiber der Stadt blast und seine
nackten Arme fast erstarren IaBt."
Warum haben Axel und Walter nicht zunéchst
fir Schatten, spater fir Windschutz gesorgt,
mochte der Laie fragen. Aber so rason-
nieren wollte, hatte nur gezeigt, daB er vom
Wesen kiinstlerischer GroBtaten nichts weiB.
Sie wollen erlitten sein.
Erst ,nach zw6If Tagen ist Kokoschka erlést.
»Er hebt die nackten Arme, die mide sind von
der Anstrengung.“ Es war ,seine Berliner Pas-
sion“. Aber Oskar sagt nicht, wie nun eigent-
lich zu erwarten: ,Es ist vollbracht“; er sagt:
+Es ist geschafft‘. ,Nach zwdlf Tagen uner-
miidlicher Arbeit signiert er das Bild mit den
beriihmten Buchstaben OK.“ Okey, that's done.
Der erste Teil von Oskars Berliner Mission ist
beendet; aber der wichtigere steht noch bevor.
— ,Berlin, 6. Oktober 1966: Zwei Ereignisse
verbinden sich auf gliickliche Weise.“ (Natiir-
lich rein zuféllig.) ,Das neue Haus des Axel-
Springer-Verlages in der KochstraBe wird ein-
geweiht. Und Oskar Kokoschkas Bild ,Berlin,
13. August 1966, das in diesem Haus ent-
standen ist, wird der C)Ilemlichkeit vorgestellt."

Oskar und Konrad kannten sich von den Stun-
den her, da Oskar Konrad portraitierte. ,Maler
und Modell wurden Freunde“. Oskar schreibt

aufgezeichnet von R. Landsberg

an an Konrad, er solle zur Einweihung nach
Berlin kommen. Vergebens. Doch etwas anderes
ist aus dem Tag des Briefschreibens hervorge-
gangen, etwas Bleibendes.
»In der Stunde, in der Kokoschka an Adenauer
schreibt, wird der Zufall zur Fiigung. Axel
Springer erinnert sich eines anderen Briefes
aus Berlin Uber Berlin.“ Axel liest Oskar aus
einem Brief des verstorbenen Hans Zehrer
vor, in dem ein Berliner Weihnachten beschrie-
ben wird:
»Zur gleichen Zeit strémten die Menschen mit
ihren Paketen nach driiben. In allen Fenstern
standen die Lichter. Und dann kam der SchuB
an der Mauer, der wieder einen Achtzehnjah-
rigen niederstreckte. Das sind hier keine Ge-
gensatze.
Das gehort hier alles zueinander und zur Wirk-
lichkeit, in der wir leben. Und auch dieser tote
Junge hat seinen Platz in der géttlichen Ord-
nung, selbst oder gerade in diesen Weih-
nachtstagen, die immer in Gefahr stehen, der
Sentimentalitdt und damit der Lige zu ver-
fallen. Jener verkrampfte Handschuh im Sta-
cheldraht riickte manches wieder zurecht.”
+Als Axel Springer zu Ende gelesen hat, ist
Kokoschka tief bewegt. Dann sagt er: ,Sie
sollten diese Worte in Stein hauen lassen.'*"
Oskars Wunsch wird erfiillt. Bei der Einwei-
hung von Axels Haus kann Oskar tatséchlich
die Séatze dieses Privatbriefs, in Stein ge-
hauen, lesen: ,Jener verkrampfte Handschuh
im Stacheldraht riickte manches wieder zu-
recht.“ Es war alles in goéttlicher Ordnung.

*

Oskar und Axel miissen auf Konrad bei den
Feierlichkeiten verzichten. Dafiir kommt der
Bundesprasident. Er attestiert Axel eine ,noble
Haltung”, lobt den ,Geist der Publikationen,
die hier Tag fiir Tag erscheinen®. , Hier springt
eine ganz klare Quelle“, sagt er im Springer-
Haus.

.Bewegten Herzens“, so beginnt Heinrich Lib-
ke seine Rede, ,bin ich soeben hierher in das
alte Zeitungsviertel Berlins gekommen, in dem
ich vor 1933 fur unsere Bauernzeitung héaufig
zu tun hatte.”

Des weiteren ermahnt Libke die Journalisten,
— offenbar aus gegebenem AnlaB recht be-

sorgt —, nicht die , Autoritat derer, die 6ffent-
liche Verantwortung tragen“, zu untergraben.
Und er fordert seine Mitblrger auf, ,die Be-
mihungen der Presse ernst zu nehmen“ —
angesichts von BILD eine sicherlich notwen-
dige Mahnung.
Hans (Lilje) bezeichnete in einem Gliick-
wunschtelegramm Axels Haus als ,symbol-
kraftiges neues Arbeitszentrum an schicksal-
hafter Stelle”, — nicht ungeschickt auf den
Baugrund anspielend, das Gelande des ehe-
maligen nationalistischen Scherl-Verlages. —
,Das alte Berliner Zeitungsviertel feiert Auf-
erstehung”, jubelt Axels BZ.
Nach dreimaliger Anrufung Gottes bekennt
Axel selbst in dieser unvergeBlichen Feier-
stunde: ,Der 6. Oktober, das Datum dieser
Einweihungsfeier, fallt mit dem Geburtstag
meiner Mutter zusammen. — Ihr Geist war an
Goethe orientiert.“ So wird eine Briicke ge-
schlagen vom auferstandenen Scherl iiber den
Geist Gottes und den Geist Goethes bis zum
»Geist der Publikationen“ wie BILD, den Hein-
rich Libke beschwor.
Unter den Ehrengésten sieht man Franz Josef,
Rainer, sowie als Renommierprominenz Giin-
ter (Grass), Herbert (von Karajan), Maxe
(Schmeling). Axels WELT spricht von vielen
anwesenden ,Wirtschaftsfihrern“ (Wehrwirt-
schaftsfiihrern?)

*

Oskar kann sich am nachsten Morgen {iber-
zeugen, wie prazise Axels Zeitungen informie-
ren. Er hat keinen Unwirdigen unterstitzt.
Mehreren Springer-Blattern liegt die bunte
Ausgabe einer Werbe-lllustrierten bei, in der
Oskar die Hauptrolle spielt. Oskar darf sein
Martyrium noch einmal erleben. Seine golde-
nen Worte sind von Axels findigen Journali-
sten interpretiert:

»Oskar Kokoschka klagt nicht nur an; er halt
gerade in Berlin die ,heilige Flamme der
Menschlichkeit’ hoch, von der er so oft sprach.
Sein Berlin-Bild ist auch ein Bekenntnis zu
den Menschen driiben, die still ausharren und
eine Stellung haliten, fiir Deutschland und fiir
die Freiheit...“

Oskar betrachtet sich wohlgeféllig auf ganz-
seitigen Fotos: Oskar mit der Zigarette; Oskar
mit Handwerkszeug (nicht umsonst hatte Willy
(Brandt) vom , Begnadeten Pinsel*“ des Malers
gesprochen); Oskar, in den Ostsektor lugend;
Oskar an Konrad schreibend.

Oskar ist beeindruckt. Bewundernd steht er
vor Axels Druckerei, dem Haus mit der gréB-
ten Rotationskapazitat auf dem Kontinent. Os-
kar versucht, die uniibersehbar zahlreichen
blitzblanken Lieferwagen zu zahlen, die, in
allen Farben leuchtend, in militarischer For-
mation aufgefahren sind. Da gléanzt das ewig
junge Malerauge. Die' treuen Laster bringen
taglich 800000 Berliner Exemplare von Axels
Blattern an den Mann!

*

Aus Genf schreibt Oskar an Axel: ,ich habe
Sie lieb gewonnen und gleicherweise unseren
Freund Walter* (nicht Ulbricht, sondern Walter
Schultz-Dieckmann, den Sonderbeauftragten
Axels fir Oskars Passion. Oskar: ihm ist ,al-
lein das Gelingen des Bildes zu verdanken.")
Das Bild wirkt unpolitisch: eine Stadt im Mor-
genrot.

*) Alle Zitate sind wértlich Axel Springers Werbeillu-
strierten ,Kokoschka malt Berlin“ oder der Springer-
Presse vom 7. 10. 1966 entnommen.

Ernst Bioch: Notstand

Rede auf dem Rémerberg

Wir kommen zusammen, um den Anféangen zu
wehren. Diese kennen wir bereits aus den er-
sten Satzen der Notverordnung; die weiteren
sollen uns erst spater bleich machen. Absicht
und Tenor der Sache sind so klar wie unheim-
lich, auch wenn, ja gerade wenn die Ausfiih-
rungsbestimmungen, die ergénzenden, noch
geheime Reichssache sind. Hier kann auch
Wehner nicht beruhigen, nicht abwarten und
den bisher (blichen Tee trinken lassen. Die
'Z%it ist nicht danach, daB sie uns so viel Zeit
aBt.

Dagegen scheint und droht es, als wiirde schon
vieles dem Wurm und seinem Loch in der Wei-
marer Republik &hnlich. Der Art. 48, den der
Demokrat Hugo Preuss damals, halb naiv, halb
taktisch, in die Verfassung einfiigte: wird er
Post festum Notstand feiern? Er wollte doch
gleichfalls die biirgerliche Demokratie den
Worten nach im Notfall schiitzen, und sie wur-
de am Paragraphen, der sie im Notstan_d ge-
rade aufhob, juristisch aufgehangt, bis die Na-
Zis sie wirklich aufgehangt haben. Um der Not-
2eit willen, die ja von der wirklich dirigierenden
Macht im Staat so rasch ausgerufen werden
kann, wie es ihrem Interesse entspricht, und so

bunkergemaB, daB selbst unserem Bonner Par-
lament Héren und Sehen vergeht. Die subjek-
tiven offentlichen Rechte, Meinungsfreiheit, Ko-
alitionsrecht, Streikrecht und so fort, kdnnen
dann, das geht leicht in Deutschland, eliminiert
werden; ein Notstand ist immer bei der Hand,
sobald ihm nichts fehlt als ausgerufen zu wer-
den. Wobei die richtige Macht auch tber keine
noch so scheinklug gesponnenen juristischen
Zwirnsfaden stolpert, wie man damals mit be-
stiirzender Aktualitat sagte, iber oppositionelle
Sicherungen also. Die sind auch heute pure
Selbstberuhigung, bevor Notverordnung erst
einmal ein Tor zum rechtsleeren Ausnahmezu-
stand legal geéffnet hat. Es war ahnungslose,
zum Teil ahnunglose Kurzsichtigkeit beim Art.
48 damals; nicht so viel verandert wird sie sich
wiederholen, wenn wir das dulden, doch wir
wollen es nicht dulden.

Eine andere warnende Ahnlichkeit mit der ge-
habten Weimarer Demokratie ‘und ihrem dikta-
torischen Ende dréngt sich gleichfalls aqf.
Namlich die Geringfligigkeit der Achtung, worin
(mit Recht) die vorhandene Regierung, doch
auch das Parlament, ja die Einrichtung dgs
Parlaments selber jetzt steht. Das kann ggwﬂi
glinstiger Boden fir eine endlich linke, zeitge-
méBe Auswechslung von Regierung und eben-
solcher Parlamentsmehrheit sein; wir alle hier
hoffen das. Doch sollte Uber ein bisheriges,
{iberwiegend unorientiert gehaltenes Konsum-

volk wirkliche Wirtschaftskrise kommen, ein im-
manenterer Notstand als der durch die diver-
sen kalten Kriege und ihre Ziindung erzeugte:
dann steht vermutlich nicht nur die bisherige
Opposition (die so lange keine war) ante por-
tas. Sondern daneben lebt immer noch oder
immer wieder oder auch neufrisiert ein schar-
fer Erinnerndes im Kleinbiirgertum. Sucht sich
Memoiren auch ohne, gar mit dem symptoma-
tischen, dem skandalésen Spandau-Verdienst-
orden mit Stern. Und wie wohltuend unter-
scheidet sich fiir jede NPD das sichere Million-
geschaft einer anderen lllustrierten, mittels der
Lebensgeschichte Emma Sonnemann-Gorings,
vom Uberhaupt nicht vorhandenen Interesse
an der Todesgeschichte der Rosa Luxemburg.
Die wirkliche Macht kénnte schlieBlich merken,
daB mit Neu-Faschistischem im Bund noch so-
lidere Geschafte zu machen waéren; der SchoB
ist fruchtbar noch, aus dem das kroch, sang
Brecht. Und da nicht einmal sicher ist,' daB
selbst das groBe C bisheriger Ordnungspar-
teien vor so etwas behiiten kann, so mag auch
eine noch so vorsorgliche Aufhebung biirgerli-
cher Grundrechte uns nicht beruhigen, uns viel-
mehr entsetzen, mit Erinnerung und Ahnung
zugleich. Mit Erinnerung daran, daB hierzu-
lande noch kein Ausnahmegesetz gegen radi-
kales Rechts gerichtet war, immer nur gegen
Links, gegen die Seite, wo in Deutschland oh-
nehin das Herz nicht oft geschlagen hat. Und

je diskreditierter parlamentarische Demokratie
in burgerlicher Gesellschaft, desto leichter kann
deren Selbstausschaltung in das Land fiihren,
es wenigstens beriihren lassen, woraus noch
kein Demokrat zuriickkam, lebend, unbesché-
digt. Worin von einem Erméchtigungsgesetz
wirklich ein ausgedehnter Gebrauch gemacht
worden ist und nicht nur die Schornsteine der
Industrie geraucht haben. Auch eine weniger
morderische Perspektive reicht schon fiir ge-
brannte Kinder aus und fiir die Welt, die den
Brand austrat.

Die Spuren also schrecken, wir wollen uns von
ihnen endlich aufschrecken lassen. Hegel sag-
te einmal: das einzige, was aus der Geschichte
gelernt werden konne, sei, daB man nie etwas
aus ihr gelernt hat; soll das auch jetzt so blei-
ben? Darum SchluB mit dem bereits mehr als
durchsichtigen Notstandsplan: er ist selber der
sichtbarste Notstand geworden, sein AnlaB ist
an den Haaren herbeigezogen, seine Begriin-
dung lauter Nebel machende Ideologie. Wir
Wissenschaftler, die den Aufruf gegen den
Skandal unterschrieben haben, rufen mit dem
einsichtigen Uberwiegenden Teil der Gewerk-
schaften zum Protest auf, ehe es zu spat ist.
Die alten Herren mit ihrem Artikel 48 haben
bereits die Vergangenheit verspielt, die neuen
Herren mit ihrem Notstandsunrecht sollen nicht
unsere Zukunft verspielen.

" Luise Pollinger
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DER NOTSTAND WURDE PROKLAMIERT

tember wurde in Frankfurt ein Kurato-
I:ErfefNotstand der Demokratie“ gegriindet.
fum 5. Oktober veranstaltete das Kuratorium
einen KongreB, der die bisher gréBte Mani-
festation der Opposition gegen die erlassenen
und geplanten Notstandsgesetze war.
Aber €S handel'tAsmh um eine auBerparlamen-
farische Opposition, die einmal mehr laut und
qut sagte, daB der Verfasgungssohutz seine
regsten Anhanger in den Relher_\ derer hat, vor
denen er die Verfass_ung zZu sqhmzen wahnt; in
den Reihen derer, wie Prof. Ridder meinte, die
das Grundgesetz nicht nur unter dem Arm tra-
gen, sondern auch gelesen haben. Der Not-
stand der Demokratie, die Misere des Versa-
gens allzuvieler Parlamentarier, die autoritaren
Tendenzen der‘Reglerupgspolitik machte dieser
KongreB deutlich. Er l6ste das Adenauer-Wort
vom Ernst der Lage ein, die das Ergebnis einer
verfehlten Politik ist; eines Bankrotts, der nicht
dadurch verschleiert werden kann, daB Gesetze
ur ausbrechenden Panik in Schubladen ver-
steckt worden sind. Alles Gerede, die Oppo-
sition sei ,weit links®; werde zu dem von Ge-
werkschaften finanziert (als ob die Vertretung
legitimer Interessen straflich wére) — das
falscht nicht nur tatséchliches Bestreben und
die Zusammensetzung des Kuratoriums, es ent-
hiillt auch, wie wenig Argumente auBer Ver-
leumdung und infamem Kommunismusverdacht
vorgebracht werden kénnen von ,Bunkerlei-
chen* (Enzensberger).
Mit Teilnehmern aus der ganzen Bundesrepu-
blik und dem Ausland begannen in sechs Foren
am Sonntagmorgen Referate und Diskussionen
ber Aspekte, Auswirkungen, Zusammenhénge
der Notstandsgesetzgebung. Prof. Aretin sprach
iiber ,Historische und politische Belastungen
der Ausnahmegesetzgebung“; er verglich ver-
schiedene Notstandsverfassungen ander Lan-
der und kritisierte die Ministerialbiirokratie in
der Bundesrepublik als dem Geiste des totali-
taren Staates noch verhaftet. Aretin befiirchtet,
die ' Vera edung der Notstandsgesetze
,wiirde eine Militarisierung Westdeutschlands*
und verstarktes MiBtrauen gegen die Republik
bedeuten. Jeder Abbau unserer Demokratie
verandere so auch unsere auBenpolitische Si-
tuation.
Rechtsanwalt H. Hannover ging scharf mit den
schon geltenden Notstandsgesetzen (die Selbst-

und Zivilschutz betreffen) ins Gericht. Den Ab- .

geordneten haben die Entwiirfe nur wenige
Tage vor der Abstimmung vorgelegen. Fiir Ab-
geordnete — von Staatsbirgern, den Betroffe-
nen, gar nicht zu reden — sei alles Uberstirzt
geschehen. Bedrohlich genug, wenn die Kon-
sequenzen der weithin unbekannten Bestim-
mungen auch noch Uberraschend fiir den Biir-
ger sich einstellen. *

Die Folgen fir Beruf und Privatleben umfassen
den Abbau der Rechte auf freie Wahl des Ar-
beitsplatzes, auf Streik, - Informationsfreiheit,
freie Meinungs@uBerung, Versammlungs- und
Vereinigungsfreiheit. Das’ Alltagsleben, so H.
Hannover, spiele sich unter Filhrung von Re-
gierung, Arbeitgebern und Befehlshabern pa-
ramilitarischer Verbédnde ab. Es ergebe deut-
lich eine Tendenz zu einer ,hierarchischen Ge-

sellschaftsstruktur”. Das Ergebnis Pre
nanns Analyse, namlich Zusgammen:‘a'rggf;'el-\l/g;
otstand§plapung - Wirtschaft - Arbeitnehmer-
schaft, wies in dieselbe Richtung. Man wiirde
an Gruselgesq_hichten erinnert, wenn nicht die
belegten Erklarungen solche fast {bertrafen.
So etwa die Darstellung der Interessen der
fuhrender! Teile der Privatwirtschaft, die sich
schon weitgehend mit denen des Staates dek-
ken.“well diese Wirtschaft fast den Staat selbst
ve(korpeyt und die Notstandsgesetze voran-
treibt. Em deutlicher innenpolitischer Zweck
stehe dahinter, die Gefahr eines Angriffs von
auBen sei ein bloBer Vorwand angesichts der
augenbhpkﬁchen internationalen Lage. Damit
werde dle__Notstandsgesetzgebung ein Instru-
ment zur Uberwindung sozialer Konflikte. Die
qrohende Gefahr einer Zentralisierung offent-
Ilchep Lebens, einer ,Durchschnittsmilitarisie-
rung” schon in Friedenszeiten sieht auch Hof-
mann. Bundesgrenzschutz und Bereitschafts-
pO'IIZeI“ haben bereits Ubungen von »blrger-
kriegsahnlichem Charakter* abgehalten:

A&
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Olaf Radke (vom Vorstand der IG Metall) griff
scharf die Behauptungen der Regierung an,
eine ,legale Basis“ fir die Schubladenverord-
nungen finden zu wollen durch Ubertragung
alliierter Rechte. Den Alliierten ist nichts davon
bekannt gewesen. Es gehe, so sagte Radke,
um das Grundgesetz und nicht um fremdes,
alliiertes Recht. Eine Bundesregierung, die so
operiere, handle verfassungswidrig. Die Vor-
bereitung der Schubladengesetze beruhe je-
denfalls nicht auf allilerter Ermachtigung. Das
sage genug Uber die Plane der Bundesregie-
rung, einschneidende Anderungen der Verfas-
sungs- und Gesellschaftsordnung anzustreben.
Einen Uberblick iiber Notstandsgesetzgebung
und Gewissensfreiheit gab Prof. Stein. Er cha-
rakterisierte die Gewissensfreiheit als grund-
satzliches Freiheitsrecht und lehnte scharf die
Meinung ab, ihr komme keinerlei AuBenwirkung
zu. Prof. Stein: ,Auch ein MiBbrauch der Not-
standsbefugnisse 148t sich nicht durch einen
weiteren Ausbau der Gewissensfreiheit be-
kampfen, sondern nur durch die Bereitschaft
Einzelner, notfalls fiir ihre Uberzeugung ins
Geféangnis zu gehen.“

In allen Referaten wurde sachkundig demon-
striert, was von Notstandsgesetzgebung zu hal-
ten sei. Und immer wieder kamen Hinweise auf
die verheerenden innen- und auBenpolitischen
Auswirkungen der Notstandsplane als Konse-

SchluBkundgebung

Notstand in der Universitat ?

Dem Lokalteil verschiedener Frankfurter Zei-
tungen war am 4. 11. 1966 zu entnehmen, der
,Rektor der Frankfurter Universitat, Prof. Dr.
Riegg“, habe am 3. 11. ,vor dem Lehrkbrpgr
der Hochschule bestétigt, daB die Universitat
unter Umstidnden gezwungen sein werde, einen
,numerus clausus' fiir Studienanwérter einzu-
fiihren“ (FAZ). Begriindung (laut Bericht der
FRANKFURTER RUNDSCHAU): das fir deq
Ausbau vorgesehene Geldnde am Rebstock sei
zu klein, um den erwarteten Anstieg der Stu-
dentenzahlen — von jetzt ca. 15000 auf min-
destens 23000 im Jahre 1980 — genigen zu
konnen. *
Erschreckend war diese Nachricht aus zwei
Griinden. Einmal konnte man nach den hoch-
schulpolitischen Diskussionen der letzten Zeit
annehmen, daB keine Universitdt mehr ernst-
haft diese reaktionare und formal sehr angreif-
bare (und mehrfach angegriffene) ,NotmaB-
nahme“ gegen aktuelle, allméhlich nur zu be-
kannte Engpésse im Universitétsbetrieb in Er-
wégung ziehen wiirde. Zum anderen hatte ge-
rade der Senat der Frankfurter Universitat erst
im Sommersemester 1966 durch seinen Be-
schluB, in keiner Fakultat Zwangsexmatrikula-
tionen nach dem Berliner Vorbild vorzuneh-
men, bessere Lésungsvorschlédge erwarten las-
sen.

Schon in seinen ersten Empfehlungen zum
Ausbau der wissenschaftlichen Einrichtungen
(1960) hatte der Wissenschaftsrat in einem ei-
genen Kapitel sich mit der Frage beschaftigt,
ob die Ausbildungsméglichkeiten in der Bun-
desrepublik erweitert oder restriktive MaBnah-
men zur Beschrénkung der Studentenzahl wie
der ,numerus clausus® ergriffen werden sollten.
Er referiert dann die gleichen z. T. offen elita-
ren Argumente, die auch heute noch dafir
bemiiht werden. Sie reichen von der Besorgnis,
die Hochschulen kénnten gegenwartig fir eine
angemessene Ausbildung aller Studentén nicht
mehr garantieren iber die Furcht vor der Pro-
duktion eines akademischen Proletariats und
dem Gespenst der .ungeeigneten® Vielen 'b_l.s
zu der Akzeptierung der schlechten Realitét
(,es [ist] unméglich, in angemessener Frist
Ausbildungseinrichtungen zu schaffen, die den

Erfordernissen entsprechen*). Die Griinde, die
den Wissenschaftsrat damals zur Ablehnung
des ,numerus clausus‘ bewogen, sind kurz vor
der Anwendung neuer alter ,SofortmaBnah-
men“ um so aktueller. Die Auswahl der Stu-
dienanfanger bleibt willkiirlich, ob sie nun
durch Los oder aufgrund von Abiturzeugnissen
vorgenommen wird. Beschrankungen dieser Art
verstoBen, wie Urteile und AuBerungen maB-
geblicher Rechtslehrer belegen, gegen das
Recht auf freie Wahl der Ausbildungsstétte
(Art. 12 Abs. 1 GG) und im Bereich der Zu-
standigkeit der Hochschule gegen die Lernfrei-
heit des Studenten (nach Art. 5 Abs. 3 GG).
Dariiberhinaus — so der Wissenschaftsrat —
ist die damit intendierte Berufslenkung nicht
mit einem demokratischen Gemeinwesen ver-
einbar, wie es denn iberhaupt schwierig sein
diirfte, den Bedarf an Akademikern eines be-
stimmten Fachs vorauszuberechnen. SchlieB-
lich haben die bisherigen Absolventen der
Hochschulen nicht nur ohne Schwierigkeiten
Anstellungen gefunden, sondern der Ruf von
Staat und Wirtschaft vor allem nach mehr Leh-
rern und Ingenieuren hat die steigende Nach-
frage nach wissenschaftlich qualifizierten Ar-
beitskraften deutlich genug vor Augen gefiihrt.
Zweifellos ist die hochschulpolitische Diskus-
sion unterdessen weitergegangen. Sie hat nicht
nur die Interessen der Beteiligten sehr viel
deutlicher gemacht, sondern auch neue Lésuq-
gen vorgeschlagen. Die sog. befristete Immatri-
kulation ist scheinbar viel weniger willkirlich und
autoritar als der ,numerus clausus’ oder spek-
takuldare ,Zwangsexmatrikulationen“, und we-
gen des geringeren Reibungskoeffizienten ver-
mutlich auch ,effektiver. Weil restriktive MaB-
nahmen dieser Art allein auf dem Riicken der
Studenten ausgetragen werden, haben sie auch
noch den Vorteil, billig zu sein.
Da die Hochschulen offensichtlich den Spar-
maBnahmen der staatlichen Verwaltungen zu-
vorkommen wollen, ist nur zu hoffen, daB diese
iber der Freude die Einspartngen im Jahres-
haushalt das langfristige Verlustgeschaft fir
die gesamte Volkswirtschaft rechtzeitig be-
merken.

Karin Monte

quenz einer Regierungspolitik, die nur noch
mit Gewaltdrohungen und Panik den eigenen
Notstand zum Ende der Demokratie zu machen
geneigt scheint. Prof. A. Mitscherlich fragte im
Forum ,,Folgen der Notstandsgesetzgebung fiir
den Alltag” welches Menschenbild wir offen-
baren, daB wir uns solche Gesetze vorsetzen
lassen. Wir miBten an unser BewuBtsein die
Frage stellen, ob wir zu den Konsequenzen un-
serer Ablehnung bis hin zum gewaltlosen Wi-
derstand bereit seien. Gésta von Uexkill fiigte
hinzu, es verstérke die Einiibung des Hasses,
ein Klima der Aggressivitdit nach innen und
auBen, wenn erst einmal alle mit der Ausfiih-
rung der Notstandsanweisungen und Vorberei-
tungen hach den Gesetzen beschaftigt seien.

* Das Argument der Regierung, ,das haben uns

die Kommunisten eingebrockt*, habe eine dop-
pelte Wirkung, alle die bei den einfachen Not-
standsgesetzen ‘nicht mitmachen, zu Helfers-
helfern des Kommunismus zu stempeln und
nach auBen den Kreuzzugsgeist gegen die an-
gebliche sowjetische Bedrohung zu verstarken.
Wenn der KongreB als linkes Gewerkschafts-
unternehmen abgetan wurde, dann unterschlégt
diese Behauptung, daB zu einem groBen Teil
der KongreB nicht nur von Arbeitern und An-
gesteliten (die immer noch die gréBte Bevolke-
rungsgruppe bilden), d. h. auch Gewerkschaft-
lern, getragen wurde, sondern in Erkenntnis
der Gefahr auch von einer fiir dieses Land
Uberraschend hohen Zahl Professoren unter-
stUtzt wurde. GruBbotschaften mit Erfolgswiin-
schen kamen in nicht aufzahlbarer Menge von
verschiedenen Personen, Gruppen, Institutio-
nen.

Die ‘Entschlossenheit zu weitergehendem Wi-
derstand Ulber Appelle hinaus wurde oft genug
und deutlich betont. Zahireich waren die Mah-
nungen an die SPD, Verfassungsklage beim
Bundesverfassungsgericht wegen der Schubla-,
denverordnungen zu erheben. Noch war die
Zahl der Abgeordneten des hessischen Land-
tags gering, ebenso wie der teilnehmenden,
beobachtenden Bundestagsabgeordneten. Um-
so erfreulicher, wenn sie gerade in einer sol-
chen Situation sich nicht den Mut zur Informa-
tion und zur unabhéngigen Diskussion nehmen
lieBen. In der FDP und in der SPD gibt es auch
Leute, die das Gerede eines Pressesprechers
der Bundesregierung als Starkung der Demo-
kratie nicht ansehen, wenn er den Protest als
kommunistisch inspiriert hinstellen madchte.
»Die  Sicherung des Rechtsstaates“ mit den
Gesetzen eines Unrechtsstaates planen, hieBe
die Demontage der Demokratie endgiiltig rea-
lisieren zu wollen. DaB der Deutsche Gewerk-
schaftsbund abseits stand und keine Empfeh-
lung zur Teilnahme am KongreB aussprach,
entfernt ihn von einer guten demokratischen
Tradition. Die SchluBkundgebung mit ungefahr
21000 Demonstranten verlief ,ruhig“. Prof.
Ernst Bloch, Prof. Ridder, Georg Benz und H.
M. Enzensberger attackierten die Notstands-
plane unter groBem Beifall. An Deutlichkeit
und Schérfe lieB kein Redner zu wiinschen
ubrig. Es wurde in einer SchluBerklarung der
»Notstand der Demokratie“ proklamiert.

D.H.W.

‘Theoretische Kritik
und praktische

Revolution

Als eines der interessantesten und dberra-
schendsten Dokumente des Proteste drucken
wir im folgenden die Erklarung einer Gruppe
junger Dominikaner ab, die aus verstédndlichen
Grunden anonym bleiben méchte.

Eine Gruppe junger Dominikaner erklart: ,Wir
wiirden gern viel offener auftreten, wenn es
mdoglich ware. Doch der Terror sublimer Totali-
tat in Kirche und Gesellschaft 1a8t vorerst kei-
nen anderen Weg zu.“

Dann heiBt es weiter: ,Zwar entfalten die Or-
den heute — im Zuge einer vom Konzil inspi-
rierten mehr und mehr rationalen Kritik — eine
totale Mobilmachung fiir eine steigernde Pro-
duktivitat der Arbeit an den Seelen, wobei je-
doch die gesellschaftlich-soziale Dimension im-
mer noch nicht in ihren Horizont riickt. Um mit
Hegel zu sprechen: ,Die Orthodoxie ist nicht zu
erschiittern, so lang ihre Profession, mit welt-
lichen Vorurteilen verknipft, in das Ganze des
Staates verwebt ist. Dieses Interesse ist zu
stark, als daB sie so bald aufgegeben werden
sollte .. . (Brief an Schelling, 1795). Die neuere
Theologie, die einer &sthetischen Geistigkeit
entspricht, zieht sich, ebenso wie der biirger-
liche Privatier in der Praxis, auf das private
Verhéltnis von Einzelpersonen zuriick, ohne zu
bedenken, daB die Lebensverhéltnisse durch
die allgemeinen gesellschaftlichen und wirt-
schaftlichen Verhaltnisse der Welt im voraus
bestimmt sind. Es kommt also darauf an, die
dem Menschen entfremdete Welt durch theore-
tische Kritik und praktische Revolution zu ver-
andern.

Da die Verantwortlichen der Kirche und der
Orden diese Uberzeugung nicht teilen, miissen
wir noch vorerst anonym, als ,Gruppe junger
Dominikaner* getarnt, unseren Protest gegen
die Notstandsgesetzgebung zum Ausdruck
bringen. Weil unsere Hirten Furcht haben und
schweigen, bitten wir, unsere Stimme zu Gehor
zu bringen.”

s saf

[ Notstand der Presse |

Im Festsaal des Studentenhauses sprach Prof.
Walter Fabian in.dem von Prof. Jiirgen Haber- ~
mas geleiteten Forum Il iber die ,Presse- und .
Meinungsfreiheit in der Notstandsgesetzge-
bung“. Am Beispiel der Verhandlungen zwi-
schen dem Bundesinnenministerium und dem
Deutschen Presserat {iber ein Pressekommis-
sionsgesetz versuchte Fabian Taktik und Pléne -
der Bundesregierung bei der Vollendung des
Notstandskomplexes darzulegen. Bereits im
Oktober 1960 hatte der Deutsche Presserat in
einer Resolution seine Position festgelegt: ,Der
Deutsche Presserat hélt die Aufhebung oder
Beschriankung der in Artikel 5 des. Grundge-
setzes verbirgten Pressefreiheit bei einem Not-
stand weder fiir zuldssig noch fiir zweckmasig.
Er ist der Auffassung, daB das Grundrecht der
Pressefreiheit in seinem Wesensgehalt nicht
angetastet werden darf“. Nach Ansicht von Fa-
bian, der selber als Presseratsmitglied an den
Verhandlungen teilgenommen hat, zielten die
Plane von Bundesinnenminister Hocherl fir
das Pressekommissionsgesetz darauf ab, die
Presse ,auf die sanfte Tour gleichzuschalten®.
Der Bundesregierung kam es auf die Zustim-
mung des Presserates zur Errichtung  einer
staatlichen Pressekommission an, die — wie
Prof. Ridder in der Diskussion bemerkte — als
ein Instrument im Rahmen totaler Notstands-
planung gedacht war.
Die Kritik des Presserates an den Planen der
Bundesregierung richtete sich vor allem gegen
folgende Punkte:
1. Die vorgesehene Pressekommission sollte
als ein von Regierungsvertretern mehrheitlich
besetztes staatliches Organ geschaffen werden
mit der Befugnis, bei der Veroffentlichung ,, mi-
litarischer Nachrichten” eine Vorzensur auszu-
Uben, sowie bei VerstoB dagegen, ein Berufs-
verbot fiir Journalisten oder das dauernde Ver-
bot einer Zeitung auszusprechen.
2. Der Begriff der ,militarischen Nachrichten®
wurde in den' Gesetzentwilrfen derart ausge-
dehnt, daB man weite Bereiche des zivilen Le-
bens damit hatte erfassen konnen. 3
3. Die Informations- und Meinungsfreihéit soll-
te nicht erst im Kriegsfall, sondern bereits im
Spannungsfall, wie zum Beispiel in der Ver-
gangenheit wéahrend der Kubakrise, einge-
schrankt werden konnen. Dieser Gummitatbe-
stand ist auch in den bereits verabschiedeten
Notstandsgesetzen enthalten.
4. Die Pressekommissionen sollten unmittelbar
nach Verkindigung des Pressekommissionsge- .
setzes ihre Tatigkeit aufnehmen, um — nach
Begriindung der Bundesregierung — sich be-
reits in Normalzeiten ,einiiben zu kénnen*.
Fabian hielt es fir bedenklich, daB der von
Bundesinnenminister Liicke neuformulierte Ent-
wurf eines Bundespressekommissionsgesetzes
von der gleichen Konzeption ausgeht wie die -
insgesamt acht Entwirfe, die Hocherl in den
Beratungen mit dem Presserat in der Zeit von
1963 bis Mai 1965 vorgelegt hatte. Der Presse-
rat hat aus diesem Grund im September 1966
einstimmig und entschieden gegen die geplan-
te Einschréankung der Pressefreiheit genom-.
men. 4
Fabian wies darauf hin, daB darliberhinaus
heute schon die Pressefreiheit durch die ein-
schlagigen Bestimmungen des politischen Straf-
rechts eingeschrankt werden konne. Weiterhin -
ermogliche das bereits in Kraft gesetzte Wirt=
schaftssicherstellungsgesetz zum Beispiel eine
Beschrankung der Lieferung von Papier' fir
Zeitungsbetriebe. Die Schubladen-,,Verordnung
iiber SicherheitsmaBnahmen* erlaube die Fest-
nahme von Personen, die ihrem frilheren Ver-
halten nach verdéchtig erscheinen, Nach der
.Verordnung Uber das Informationswesen*
kénnten die Rundfunkanstalten zur Ausstrah-
lung von regierungsgelenkten Gemeinschafts-
programmen verpflichtet werden.
In seinem Diskussionsbeitrag nannte Harry
Pross die gesamte Notstandsgesetzgebung ein
innenpolitisches Manéver, das dazu diene, ge-
schwéachte Herrschaftspositionen zu festigen.
Auch ohne Notstandsgesetze stelle die zu-
nehmende Konzentration der Presse einen An-
griff auf die Pressefreiheit dar. Prof. Scheuch
bemerkte, daB die Presse einseitig liber Stel-
lungnahmen der Befilirworter einer Notstands-
gesetzgebung berichte, kritische Stimmen da-
gegen kaum zu Wort kamen. AufschluBreich
war seine Behauptung, daB die Mehrzahl der
Bundestagsabgeordneten lber das Frischeige-
setz besser unterrichtet ist als iber das Not-
standsverfassungsgesetz. Karl Hermann Flach
von der Frankfurter Rundschau wandte sich
gegen die von dem friheren FDP-Bundestags-
abgeordneten Oswald Kohut angesichts der
Regierungskrise in Bonn geforderten. Neuwah-
len. Diese wiirden — jedenfalls in Bezug auf
die Plane fir die Notstandsgesetzgebung —
kaum eine Anderung der politischen Situation
bringen. e
D.St
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DISKUS

Verteidigung der Wélfe. Oder: Deutsche Notstandsrufe

Zusammengestelit
von Gert Schéafer

Notstandsgegner sind wir alle. AuBerdem gibt

es Gegner von Gesetzen, die der Uberwindung
von Notsiéinden dienen sollen (Fritz Erler).

Das Bild eines Krieges muB in Dimensionen
einer Apokalypse gesehen werden... Er muB
deshalb iindert werden durch glaubhafte,
sinnvolle und perfekte Abschreckung... Die
Abschreckung muB glaubhaft sein und glaub-

haft bleiben, d. h. daB keinerlei Zweifel dariiber
bestehen sf, daB sie an 365 Tagen eines
Jahres fu ioniert, daB keine Liicken, keine
schwache Sielle, kein schwaches Glied in die-
ser Kette sein diirfen, die der Konzeption der
Kriegsverhinderung durch Abschreckung die
Glaubwiirdigkeit nehmen (Kai Uwe v. Hassel).

Rechtzeitioge G g ist not dig, da-

mit nicht die Biirger Bescheld wissen, son-
dern auc e Verwaltung Bescheid weiB und
iiben kanr itz Erler)

§ 35: Zur nahme an Ausbildungsveranstal-
tungen alle Selbstschutzpflichtigen im
Alter von 16 bis 65 Jahren verpflichtet (Selbst-
schutzge ).

Wenn ich Zahlen nennte, wiirde lhnen das kalte
Gruseln er den Riicken laufen. Wenn Sie
Karten sidhen, in denen man gewisse Annah-
men, ich michte sagen kartographisch festlegt,
so séhen =ie Todeszonen mit unerhértem Aus-
maBe ... Nach den uns zugénglichen Erkennt-
nissen miissen wir damit rechnen, daB sich in-
mitten ¢ s Chaos nur noch Inseln einer
wirklich echtsordnung halten kénnen. Dar-
auf muB sich unsere Planung einstellen (Her-

sherl).
aber und Angehdrige eines Betriebes
gemeinschaftlichen Selbstschutz im

Belruet

oflichtet. . .; die Teilnahme am Be-
triebsseibstschutz ist Pflicht aus dem Dienst-
und Arbeitsverhéltnis ... Leiter des Betriebs-

wizes ist der Inhaber des Betriebes

oder s gesetzlicher Vertreter (Selbstschutz-
gesetz)

Sind es JJle Ablehner aller Notstandsgesetze.
Red.) mantiker und Illusionisten, oder
auBert h hier eine Negation der demokrati-

schen Ordnung... Die Delegierten des Berli-
ner Kongresses miissen sich allerdings dariiber
klar sein, daB die Debatte iiber die Notstands-
gesetze die Frage nach dem Verhiltnis von Ge-
werkschaften und Staat wieder aufwerfen wird
(FAZ).

Sie werden sicher aus meinen bisherigen Wor-
ten trotz mancher kritischer Anmerkung ent-
nommen haben, daB Sie heute hier nicht vor
einem Gremium der Ablehnung stehen, son-
dern vor Unternehmern, die bereit sind, die
Nutzanwendung aus der einmal gegebenen
Lage zu ziehen, ja, ich méchte sagen, lhnen,
Herr Minister, im gemeinsamen Interesse zu
helfen und Ihnen in lhrem Bemiihen beizuste-
hen, das, was von uns allen verlangt werden
muB, aus dem Gezink der Alltagspolitik her-
auszuldsen und zur Sache des ganzen Volkes
zu machen. Bleiben wir uns doch der Tatsache
eingedenk, daB Notstand nicht nur innen- oder
auBenpolitische oder kriegerische Ursachen
haben kann, sondern daB uns... die Natur
ihre Macht uber den Menschen fiihlen 136t (AI-
wm Mi yer, Prasid des

I ie- und Har

Politik ist begrifflich nicht denkbar ohne die
Bereltschaft zum AuBersten. Der totale Friede

oInnerer Notstand“
schaft (Prof Freund).
Der Berliner KongreB hat die Gewerkschaften
zuriickgeworfen ... Sie haben den guten Wil-
len, der ihnen in weitem MaBe entgegen ge-
bracht worden ist, enttduscht. Sie haben in der
Abstimmung iiber das Notstandsrecht eindring-
Iich demonslrler!, daB eine groBe Mehrheit die
heit nicht liberwinden

d das Erléschen der M hheit. Es be-

darf nicht des Krieges, um |enem Frieden zu

kann. Nicht ohne Bitterkeit bleibt festzustel-
len, daB eine méchtige Gruppe bereit ist, Frei-

timen Interessen der sozialen Gruppen 2zu-
riickzutreten haben, wenn es um das Dasein
der Nation und der Freiheit an sich geht (Pro-
fessor Michael Freund)

Der Pra der B i g der Deut-
schen Arbeitgeberverbénde, Paulssen, hat.

eine hértere Haltung der Unternehmer gefor-
dert.“ Wir miissen Uberlegungen zur Tarifauto-
nomie, zum Streik- und Notstandsrecht anstel-
len, ohne allerdings die demokratische Ord-

heit, Wohl d, Sicherheit ihren ver

, der die Kréfte in einer
erhabenen und auf den Hohen des ist
Wwoh zum Erschlaf-

fen bringt. Es bedarf auch nicht des ewig wie-
derkehrenden Noistandes in einem Staate und
der laufi Verkiind des

rechts, um den Menschen die Not ihres politi-
schen Daseins nahezubringen. Wenn aber die
Mensohen bewuBt daran gewdhnt werden, den
N d und das AuBerste als etwas Undenk-
bares zu betrachten und dieses AuBerste nur
als Mittel autoritirer Macht anzusehen, wird
eines Tages das AuBerste iiber die Gemein-

lllusionen zu opfern . .. Heute mandvrieren sich

nung 1“. Auf die Frage, warum
die Unternehmer zu den Forderungen der Ge-

die Gewerkschaften an den Rand des Staat:
und schlieBen sich von der politischen Einwir-
kung aus. Werden sie morgen zum Sturm bla-
sen? (FAZ)

d. Jeder

werkschaften nicht einfach ,nein* t hat-

Graphik: Hans Hillmann

Taktik versuchen werden, zu einem ihnen giin-
stig erschei Z ive innere
Unruhen anzuzetteln (Ludwlg Erhard).

Wenn sich die zustindigen Staatsorgane (

diese Unterwanderung zur Wehr setze
steht dabei — richtig gesehen — nicht
Staatsgewalt im Kampf gegen die Krifte
freien Gesellschaft, sondern eine freiheitli:
Demokratie gegen ein totalitires Staatswese!
(Begriindung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Ergdnzung des Grundgesetzes).

Meine Damen und Herren, nur als Randbe-
merkung zu einem Punkte, in dem ich dem

ten, antwortete Paul Arb ka héatten
eine solche Belastung dargestelit, daB man sie
ohne Nolslandsgeselz und ohne Eingriffsmég-

1 des Staates nicht habe riskieren kén-

Der Streik ist der geféhrlichste N
groBe Streik muB auf die Dauer das Wirt-
schaftsleben einer Industrienation zum Erlie-
gen bringen, was immer zu diesem Streik ge-
filhrt haben mag ... Der Ausnahmezustand ist
dadurch gekennzeichnet, daB die ansonst legi-

nen (FAZ)

Die Bedrohungen, denen wir uns gegeniiber-
sehen, basieren nicht allein auf militdrischen
Konflikten. Wir miissen immerhin damit rech-
nen, daB die Kommunisten entsprechend ihrer

T v

ini , trotz der Lockerheit der Sprache,

im Inhalt Recht geben méchte: Er meint, man-
che Punkte seien so formuliert, daB sie eigent-
lich nicht ganz der Sprache des Grundgesetzes
seien. Ji I: @s wird notwendic

sein, bei Aufrechterhaltung der sachlicher
Ubereinstimmung ... doch s Ganze in di¢
Sprache unserer Verfassundi zu gieBen (Frit

Erler).
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Rationalitat der Notstandsgesetzgebung

na;;gzlalismus

ionalsozialismus war eine gesellschaft-
Der Nggsvegung’ die sich gegen den biirger-
s staatsapparat richtete, eine Bewegung
liche Massen ruinierten Mittelstandes. Diese
"°"e||sch3"“°“e Herkunft bestimmte auch den
e?tisohen Horizont des zur Macht gekomme-
PO e aschismus. Er hatte sich gegen den biir-
ne':”chen Staat gewandt, weil dieser wegen
g8l er Zersplitterung jene brutale Vereinheit-
ﬁzhung der antagonistischen Interessen nicht
leisten konnte, die dem gesellschaftlichen Be-
darfnis der Faschisten und des GroBkapitals
entsprach. . i di
Aber der ruinierte Mittelstand griff die Zentren
der gesellschaftlichen Macht, die groBen Kon-
zerne nur pirokratisch, plcht tqrronstisch an,
weil ihm mit jener GroBindustrie das Fiihrer-
prinzip und der Gegner gemeinsam waren. So
konnte der biirokratische Angriff abgeschlagen
werden. 2 ¢
Stattdessen auBerten die F_asgmsten ihren
Herrschaf(sansprum in vorkapitalistischen Ka-
tegorien. Die fas tische ,Herrenrasse“ woll-

Eroberung neuen ,Lebens-

Ihre einstige gesellschaft-
liche Schwéche fand ihre Kompensation in der
|deologie des Starkeren, der mit den Mitteln,
die staatliche un« okonomische Institutionen
pereitstellen muflien, seine Starke durch per-
manente Vernichiung eines zum Schwécheren
und Minderwertigen bestimmten Elements be-
wies.
Aus diesem fehlge
entstand die ras
Nationalsozialis
die nie zur Ru!
nur die politisct
die Urheber c
standes aber T
Vernichtungswu

Natio

enkten Herrschaftsanspruch
se Vernichtungsenergie des
die blinde Aggressivitat,
am. Weil im eigenen Land
Macht ins Auge gefaBt wurde,
Pauperisierung des Mittel-
gesehen wurden, blieb die
>r Nazis ziellos. Der Anti-

semitismus s ie Weltanschauung dieser
Blindheit, der ve allméchtige Feind, der
vom wahren nd und von den wahren
Abhéangigkeite inter kapitalistischen Herr-
schaftsverhaltr n ablenkt.

errschenden Klassen erwar-
mus langfristige politische

Die dkonomisc
teten vom Fa

Stabilitat. Abe r Faschismus war vom ersten
Augenblick an a1f Krieg aus.

Gegen den K ) als Ziel der Nazis gab es
unter der Grof istrie zwar keine Opposition,
aber die Mod ner Vorbereitung und Orga-

uf Widerspruch. Die Riistungs-
ttels obskurer Mefo-Wechsel,

nisation stief
finanzierung

die keine Ric it auf die vorhandenen Geld-
mittel, Rohstof nd Arbeitskrafte nahm, muBte
die Partei se in die Hand nehmen, weil
Schacht und ihm einfluBreiche industrielle
Gruppen fiir einc Verlangsamung der Aufriistung

ikt brach aus, als sich Hitler
ind Devisenknappheit, trotz

eintrat. Der K
trotz Rohsto

Mangel an q fizierten Arbeitern entschloB
die Riistungs jaben von 9 Mrd auf 15,5 Mrd
(1938) steiger: ~u lassen. Die Organisation war
kopflos. Bis »um Frilhjahr 1942 gab es keine
Zentrale Wiricchaftsverwaltung sondern ein

Gewirr von K
widersprache

petenzen, die sich gegenseitig
In diesem systemlosen System

gab es keine geniigende Vorsorge (auBer bei
Nahrungsmittein), weil Hitler einen langen
Krieg nie ins Auge faBte; die Information der
Regierung i Bestande und Absatz war

mange!han. Die irrationale Willensanstrengung
des Krieges war auch irrational vorbereitet.
Obwonhl die Aufriistung die vorhandenen M&g-
lichkeiten bei weitem uberstieg, obwohl das
Ende des Krieges bei rationaler Kalkulation
der Krafteverhaltnisse schon vorher abzusehen
gewesen wire, stiirzte sich das faschistische
System in einen blinden Vernichtungskrieg,
durch den es auch selbst vernichtet wurde.
Auch die herrschende Klasse wurde empfind-
lich geschwacht. Die Teilung Deutschlands und
die politische Gkonomische Abhangigkeit von
den Siegern, insbesondere den USA, verklei-
Ee”‘-"? rigoros ihren Herrschaftsbereich. Das
Xperiment der herrschenden Klassen, die ge-
sellschaftlichen Widerspriiche zu befrieden, in-
dem sie die politische Macht einer irrationalen
gesellschaftlichen Bewegung (berlieBen, war
durch deren Erfolglosigkeit (eine Funktion ihres
Wirtschaftsfernen Irrationalismus) diskreditiert.

Konsequenzen

";lacp dem verlorenen Krieg waren die Rahmen-
edingungen der Bundesrepublik wesentlich
veréndert.
Die Europaische Wirtschaftsgemeinschaft, die
der Faschismus mit den Mitteln des imperiali-
Stischen Angriffskrieges etablieren wollte, um
Sich eine unabhangige Rohstoff- und Ernéh-
fungsbasis zu verschaffen, wurde notwendig
2um Zie| friedlicher Integration. Interessen an
ﬂf'“'°"aler deutscher Hegemonie traten zuriick
mnter dem Interesse, die internationale Hege-
Konle des Kapitals als ganzem gegen den
F°mmun;5mu3 zu behaupten. Eine weitere
sierung der deutschen Armee. Auf Grund der
g"‘”a“'s{en Unterschiede der Krafteverhéltnisse
d':ldem' ist ein ,nationalistischer Alleingang .
telr Wiedervereinigung mit militarischen Mit-
Dia 24 erzwingen, aussichtslos. 3

ie postfaschistische Gesellschaft erklarte den
Iiasd."s"'Ius mit der Zersplitterung der burger-
chen Gesellschaft. Die Folgerung daraus lau-

olge des verlorenen Krieges war die Européi--

tete: einsichtsvolle:
c S Zusamme; i
o nsteh
ag?;g::lr wst:;ltl‘tvevécg: bi(ij[gerlime Geesr;'lls':t':;hf:
Politk mig e L € die Bestimmung ihrer
s nd geben. Schrad
legung, Hindenburg habe ja mit dem :rrsﬁlgﬁig

auch den Aufstieg Hi
konnen. ist durd‘ga:{;tlers zur Macht abwenden

vorsorgender Antizipati i i
:‘;d ek By pation sich Repressions-
er die Notstandsgesetz i i
\ gebung ist nicht n
re;::: I;zl;tézr:ngeg;‘n den klassischen Faschil;r
S, auch seine v
;Nenene Neuauflage. i bk
nnerhalb dieser erzwungenen i i
: > nternationalen
Kooperation, die erneute bewaffnete Beseiti-
gung der Folgen der Niederlage unméglich
bmﬁmt, entwickelte sich nun in der Ministerial-
Urokratie und den mit ihr sich beratenden
lngu_stneverbgnden ein neues Konzept kriegs-
maBiger Mobilmachung, das wesentliche Man-

Der birgerliche Staat bringt die Mittel zi

Lésung von Konfli ine
Komrdglle. onflikten selbst unter seine
4. Die faschistische Bewegung kulminierte im
Krieg nach innen und auBen. Der Notstands-
staat zielt auf die Verhinderung von Krieg,
uberhaupt Konflikt durch totale Abschreckung.
In belqem schieBt Repression iber das gesell-
schaftlich notwendige MaB hinaus und wird
dadurc_h irrational. Die Nazis, die reale gesell-
soha_fthd'le Macht besaBen, konnten ihre totale
Aufriistung auch in die Wirklichkeit umsetzen,
die postfaschistische Ministerialbiirokratie aber
scheitert mit ihrem totalitdren Konzept der
totalen Abschreckung an der 6konomischen
V_ernupft derer, die die Politik bestimmen, weil
sie kel_ne gesellschaftliche Basis hat. So ist das
\n{'ahnsmnig kostspielige Schutzbaugesetz zu-
rickgestellt worden, aus finanziellen Griinden
soll das Zivilschutzkorps jetzt nur noch 20000
Angehdrige, nicht mehr 200000 haben. Das
Selbstschutzgesetz, dessen neue biirokratische
Zwangsstruktur einen riesigen Verwaltungs-
apparat.gekostet hatte, soll auf die Basis der
Freiwilligkeit gestellt werden usw. (s. Frank-
furter Rundschau vom 21. 10.). Das Géringsche

Die N it

lon, solange sie bloB
verteidigt, kommt nicht aufs freie Feld gesellschaftlicher Reflexion. Jal:nddlt

sl im Riicken das Grundgesetz,

erkschaftsopposition innerhalb

und auBerhalb der SPD bleibt ausdriicklich
gerade da stehen,
Beschliisse halten eine zusitzliche Notstandsgesetzgebung nl‘:t?t .'larzu sy ":i':n I.o“ Deciohsader I::‘I'o.r:

lungen ausreichten. Warum aber Notstan

dsgesetze von der herrschenden Klasse fiir so ungeheuer notwendig

gehalten werden, darum kiimmert sich das bloBe Nein wenig.

Bevor man den ungeheueren Repressionsapparat d
Arbeiterschaft bezieht, miiBte erst diskutiert :::don. ::Idn Gefahr von der

auf die

und weiche in einer Krise von ihr ausgehen kann. Bevor man die projekti
7 ierte Repression al.
adéquat hinstellt, die von der arbeitenden Bevdlkerung ausgehen kan':nul, miiBte mu!': unlcrsu:h:n‘.’.l:wg:':-hl:
ob sich der

gerade In einer Krise der
0| in der
insbesondere wilde Streiks haben, ob sie

entfalten kann, welche spezifischen Schwichen Streiks,
lemgefdhrdend sein kdnnen, welches Verhiltnis die Gewerk-

;dmubnroknllc zum SQrQI:.dl.u:dn dem politischen, hat usw. Das wiire u. a. an historischen Beispielen wie
zu

Das kann hier

II,._- nicht geschehen.

er
Zu wamen ist vol

n einer der
klasse, deren Unabhéngigkeit dun:n. die Notstandsgesetze angetastet wiirde.
r der A

der

Sie ist als
der L

zu beg wird
damit von dessen Macht auch ein Schein auf die

auf sle
falle. Nach diesem Muster verfdhrt auch die gewerkschaftliche Notstands-
d

als die wahre

o der
opposition, wenn sie die Ei les
DaB die

ler
sich faktisch den Streik selbst versagen, 148t die

juristische Metaphysik auBer acht.
In den

P! der
Im Gegensatz zu jenen Analysen, die Punl:l dl'nr Punkt den

geht u. a. die historische Dimension unter.
der Regl

gen zur
soll also hier der

Bastion des Grundgesetzes und zur &hnl

Versuch unternommen werden, modellhaft Affinitdt und

Faschismus zu skizzleren.

zum

gel des faschistischen Vorbildes zu vermeiden
sucht.

1. Soll die Verteidigungswirtschaft nicht in
aktuellen Engpéssen improvisiert, sondern
im vorhinein geplant werden. Die Rechtsgrund-
lagen, auf die der Ausnahmezustand gestellt
wrid, haben vornehmlich diese Funktion; Kom-
petenzen zu kléren und Improvisationen zu
vermeiden.

2. Langfristige Planung bedeutet auch Syste-
matisierung. Vor allem die Sicherstellungsge-
setze sind wesentlich umfassender und weit-
gehender als die Wirtschaftslenkung des G&-
ringschen Vierjahresplans. Besongrs die Be-

Prinzip: ,Es darf nicht kalkuliert werden, was
kostet es?“ entstammte der Wirtschaftsferne
der Nationalsozialisten. Heute herrscht wieder
die Vernunft des dkonomisch Mdglichen, weil
wie Hofmann richtig sagt, sich der filhrende
Teil der Privatwirtschaft ,in einem MaBe wie
nie zuvor in Deutschland“ sich des Staates
bemaéchtigt hat.

Irrationalitat

Die Irrationalitat des universalen Schutzes, die
intendierte Ausdehnung der Verteidigungsbe-
reitschaft und des Wehrwillens auf das ganze
Volk sind das der brutalen Aggressivitat des

vorratung mit lebens- und ver g ich-
tigen Gutern ist vervollstiandigt, auch die Me-
thoden der biirokratischen Erhebung von In-
formationen uber die Leistungsfahigkeit der
Betriebe sind verbessert. .
Wie ungeniert die Ministerialbiirokratie an das
faschistische Vorbild ankniipft, zeigt die da-
malige Begriindung der Bundesregierung flr
die Zwangsverpflichtung d.es Zlvnlglens_tge-
setzes, sie sei deswegen eine herko_mmllche
Dienstleistung d. h. nicht ven:fassungsanqernd.
weil schon der Nationalsozialismus eine Dienst-
pﬂld'ntverordnung kannte. SIS‘ sprach wente:
von einer ,organischen Weiterentwicklung
dieser Gesetze, die man nur ,den veranderten
Verhaltnissen” anpassen misse. =
entrum der Vorbereitungﬂto alitarer
%Iot?if;a;ung liegt heute in der purggrhchen
Staatsapparatur selbst. Die Mn_ms_tenalbf:(rq-
kratie ist das Hirn der postfaschistischen Kri-
senlésung, ihre Gasetzgsvon:schlége mussez
die Interessen der Parteien, ihre eigenen un
die der dkonomisch herrschenden KJasss au;:
driicken. (Daraus sind die _lanqwnenge d?fr'i
schiedungsprozedt;r und die vielen Modifika-
tionen zu erklaren. 4 <
t“ und der ,Parlamentarismus
3::&,31&:?;?;83” von auBen zerstort, sondern
yon innen ausgehohit. Wie die burgrehl'll'(t:z:
Demokratie nur als Fassade am Leben ? a .
die Entmadm.gg del:s::‘re ?\m:::s
. Y . oy 3
durch die Oligarchie d%se' Eermédltigdungswq;
i Bestimmungen, die somi
el;:::t‘\ Herrschenden kalkulierbar
jungste Vorschlag zur Krisen-
Banner der Vernichtung
Demokratie an-
Sicherung” ge-
Fall, reflektiert, daB die
s jetzt aus
Interessen
den. Der Staat hat den
in Regie ge-

rakter der m
nur fir d:}e go
sind. DaB der
5sung nicht unter dem Be
Ic(!)esnt‘I F%rmen der biirgerlichen
tritt, sonder!

ieden denkbaren F
g:v:::;smiﬂel des totalitaren _Staate

dem Zentrug‘\ Itdeu:er
t entwickell
;:I;)oshismus gleichsam selbst R =
men. So treten auch an die —
peis t‘s.chen Kampforgamsatlonen vom S
fasch;s Ivt—)rwaltete paramllltérlsche Verba.nde
ot Zivilschutzkorps, gg'se‘ljlsd\ztrgg‘\?
i nicht mehr mit der ani-
K_onfhktesszltlaelam faschistischer Selbsthug:
SI'erz;err, eschlagen werden, sondern dutr
'::1 ?Ngsemlich verstarkten Polizeiapparat.
ei

Natior | entkleidete Negativ des
Dritten Reiches. Auf die extreme Verunsiche-
rung des geselischaftlichen Lebens reagieren
die Uberlebenden gleichfalls extrem: mit pa-
thologischer Angst vor gesellschaftlicher Er-
schiitterung, die den erfahrenen vergleichbar
ware.

Dieses ungeheuer sensible KrisenbewuBtsein
spricht zum Beispiel aus den Aussagen ver-
schiedener Abgeordneter und Ministerialbe-
amter, nach denen die Kuba-Krise 1961 und
die Berlin-Krise 1958 schon die Ausrufung des
Kriegszustandes nach sich gezogen hatten,
wenn damals die Notstandsgesetze verfiigbar
gewesen waren.

Indem sie {iber den Ausnahmezustand verfi-
gen will, will die Staatsapparatur den ,Souve-
ranitatsdefekt” (Guttenberg) beseitigen, die
Machtlosigkeit als Folge des verlorenen Krie-
ges. Aber die Mobilmachung wird innerhalb
der festgelegten internationalen Abhéngigkei-
ten betrieben, nicht gegen sie. Sie macht bei
der Mobilmachung des Parlaments in Bereit-
schaftsorganen und der Bevélkerung durch
LuftschutzmaBnahmen halt und schlieBt nicht
die Reorganisation der Ristungsindustrie ein,
die nach wie vor international kooperiert. Die
Fesseln, die der Bundesrepublik angelegt sind;
sprengt der Notstandsstaat nur zum Schein.
Die Abldsung der allgemeinen Vorbehaltsrechge
durch die Notstandsgesetze, die die Autqnomne
der Bundesrepublik suggerieren soll, |§t nur
eine Symbolhandlung. Erstens werden sie nur
in bezug auf die Streitkréfte, nicht aber in be-
zug auf ganz Deutschland abgelést und zum
anderen existieren iiberall amerikanische Vor-
behalte weiter. Allein die Marktstarke der
amerikanischen Konzerne stellt einen standi-
gen Vorbehalt gegeniiber den deutschen Kon-
zernen dar. Der Riickzug der amerikanischgn
Truppen wird nicht betrieben, genauso wenig
wie die Aufgabe der Vierméchteverantwortung.
Souveranitat stellt sich mit den Notstandsge-
setzen allenfalls nach innen her. Die Herr-
schaftsanspriiche, die sich international nicht
durchsetzen lassen, sichern sich im innern dop-
pelt und dreifach. Souveranitat wird aber trotz
der Unméglichkeit eines Krieges in Europa
immer noch in militdrische Kategorien gefaBt.
Abstrakte militdrische Feinde, die kaum je zu
realen werden, werden mit der Notstandsge-

setzgebung gebannt. Diese Demonstration der
Starke (in Wirklichkeit ist sie geschickt mas-
kierte Schwéche) hat einerseits innenpoliti-
sche Funktion. Durch den Verweis auf eine
maogliche Katastrophe werden die antagonisti-
schen Interessen zusammengehalten, die Par-
teien auf eine gemeinsame Basis gestelit.
AuBenpolitisch bricht sich der Notstandsstaat
auf den Abwehrkampf gegen die Bedrohung
des Kapitalismus (berhaupt. Schroder, der
die Notstandsg e mit dem Hi is auf den
wunerbittlichen und zu allem entschlossenen
Gegner” zu rechtfertigen pflegte, konnte ,die
drohende Gefahr* nur als internationale Ge-
fahrdung des kapitalistisch beherrschten Welt-
markts konkretisieren. Kuba, Afrika und Sid-
ostasien konnte er als ,drohende Gefahren*
miihelos anfiihren. Man kann recht gut nach-
weisen, daB die Entwicklung der Sicherstel-
lungsgesetze jeweils von internationalen Krisen
wie dem Korea-Krieg, der Suez-Krise und der
Kuba-Krise angestoBen wurde. Die herrschen-
de Klasse sieht sich heute in einer ,histori-
schen Auseinandersetzung“ (Hassel) mit dem
Kommunismus, der die Weltherrschaft anstrebt.
Hassel sieht das Problem deutlich: ,Je enger
der Raum der Freiheit wird auf dieser Welt,
je mehr Staaten in Asien, Afrika oder Siidame-
rika ihre Freiheit verlieren und Ecksteine wer-
den im roten Mosaik, desto gefdhrdeter ist
auch unsere Freiheit.” Es koénnte sehr wohl
sein, daB die Bundesrepublik den USA bei der
internationalen Verteidigung gegen Revolution
militarisch hilft, wenn das amerikanische Po-
tential nicht mehr ausreicht. Die Notstandsge-
setzgebung wiirde 'dann die militdrischen An-
strengungen der Bundesrepublik innenpolitisch
absichern helfen.

Die irrationale Perfektion der Notstandsgesetze
hat einen wesentlichen Grund gerade in ihrem
abstrakten antizipatorischen Charakter. Eben
weil man nicht genau weiB, welche gesell-
schaftlichen Erschiitterungen es im Laufe der
Zeit geben wird, muB man sich nach allen Sei-
ten perfekt absichern. ,In nationaler Samm-
lung“ kénne dann die herrschenden Parteien
.jeder Belastung, die auf die Bundesrepublik
zukommt“ entgegensehen (Barzel).
Mobilmachung ist die Antwort des Systems auf
seine Krisenanfalligkeit.

Diese antizipierte Mobilmachung hat aber kei-
nen aggressiven Charakter nach auBen. Die
grotesken Lernprozesse der Birokratie z. B.
aus dem unsystematischen Luftschutz im Zwei-
ten Weltkrieg dienen nicht der Vorbereitung
eines Dritten. Das Sicherheitsbedirfnis, das
sich darin ausdriickt, ist nur ein véllig hilfloser,
fast magischer Versuch, die Instabilitat der
Bundesrepublik zu tiberwinden.

Die Notstandsgesetzgebung - bedeutet zwar
innenpolitische Repression und universale au-
toritdre Regelung, sie l&Bt sich jedoch nicht
einfach nur als antizipatorische Reaktion auf
mogliche Konflikte mit der organisierten Ar-
beiterschaft begreifen.

Die verselbstandigte Birokratie und die sie
stitzenden Parteien wollen vielmehr unge-
achtet ihrer Notwendigkeit fiir alle Falle ein
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Netz autoritarer Regelung auf die g haft-

liche Organisation der Bundesrepublik senken.
Die Abstraktheit repressiver Militarisierung
entspringt, wie skizziert, einem pathologischen
Sicherheitsbediirfnis, das sich aus drei Quellen
speist.

1. dem beéngstigenden Fortschritt der nicht-
kapitalistisch orientierten Politik.

2. der Krisenanfalligkeit des kapitalistischen
Systems selbst und

3. der historischen Erfahrung mit dem Natio-
nalsozialismus, {berhaupt allen gesellschaft-
lichen Bewegungen, die die unangefochtene
Herrschaft des etablierten Biirgertums geféhr-
den.

Gerade die relative Autonomie des Staatsap-
parates 1aBt ihn auf eine blinde und universa:
listische Weise die Interessen des Status Quc
wahrnehmen, auch wo sie weder aktuell noct
potentiell bedroht sind. C. R. Rot!
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Die Streikbewegung ist unaufhaltsam

G

Die Grobe Koalition sichert den Kapitalisten
die Profite. Sie will sie auch vor

nicht

ma ter politischer Unzufriedenheit schiit-
zen, die dem 6konomischen ProzeB entspringen
kor Die Strukturkrisen der westdeutschen
Ok« iie im Bergbau, der Stahlindustrie und
de indwirtschaft haben ebenso wie die
Kri s Ausbildungssystems schon zu Pro-
testbewegungen gefiihrt und zur politischen
Rac ierung beigetragen.

Die Opposition der Studenten entziindete sich
an r Entwicklung der Universitat zur Aus-
bild aserne, zur Produktionsstétte von
Fac >n. Die Opposition der arbeitenden

Bev rung kann vielféltige Griinde haben.
Mieten, hohe Preise einerseits, zum an-
Unsicherheit des Arbeitsplatzes, Lohn-
ind Senkung der Sozialleistungen. Der
mus |6st seine Absatzschwierigkeiten

&L

me dadurch, daB er die Produktion ein-
schrankt und Lohnkosten durch Rationalisierun-
ger nzusparen sucht. Auf menschliche Pro-
bler pflegt sich der Produktionsapparat, der
auf Steigerung des Profits aus ist, dabei nur am
Rande einzulassen. Bislang konnte der Kapita-
lisr in der Bundesrepublik noch mit Kon-
sun tifikationen, mit den Mitteln der Mas-
ser nipulation, der erzwungenen Entpolitisie-
rung durch Arbeitsrecht und Betriebsverfas-
sungsgesetz in den Betrieben und der freiwil-
lig Gleichschaltung und Kooperation der
M:e organisationen Uber die Runden kom-
me Fir den Fall, daB dieses Gleichgewicht
e lanipulation und Kooperation zusammen-
br sollen die Notstandsgesetze mit Gewalt
das /stem zusammenhalten.

Die Notstandsgesetzgebung nun bereitet den
Sta auf massenhafte politische Opposition
g 1 die MiBachtung elementarer menschlicher
Bedurfnisse vor. Sie soll den Individuen vor

1 die Verweigerung ihrer Arbeitsleistung
treik unméglich machen, sie soll den Ar-
zwang mit Gewalt tber diejenigen wieder
aufrichten kénnen, die sich gegen seine Inhu-
manitdt wehren.

Alle Mittel, die die Notstandsgesetzgebung be-
reitstellt, dienen letzten Endes diesem Zweck.
Dienstverpflichtungen, Verschérfung der person-
lichen Uberwachung und quasimilitdrische Nie-
derschlagung massenhafter Opposition mit den
Mitteln von Polizei, Bundesgrenzschutz und
Bundeswehr sollen politische Spontaneitat un-
terdricken.

Die Notstandsgesetze
sind das Grundgesetz
des autoritdren Staats!

In einer solchen Situation hat keiner ein Recht
auf politisches Desinteresse. Es waren schon
einmal die Massen politisch desinteressierter
Menschen, die die sicherste Stitze fir den Fa-
schismus bildeten. In ihrem falschen BewuBt-
sein, daB es eine Sphére der Privatheit gebe,
die von den politischen Verhéltnissen unbeein-
fluBt sei, stabilisieren sie die gesellschaftliche
Unterdrickung. Aber Toleranz gegen den auto-
ritiren Staat kann es nicht geben.

Wenn jetzt die Herrschenden uns noch im Ver-
ein mit ihren liberalen Kritikern an Spielregeln
binden wollen, so sind ihre Absichten eindeu-

gen Angst und Reaktion

Niemand hitte geglaubt, daB sich dem Vorlesungsstreik der Frankfurter Stu-
denten 10000 Arbeiter in kurzen Warnstreiks und tausende von Schiilern an-

schlieBen wiirden.

Wir haben lange versucht, durch Aufklérungsveranstaltungen, StraBenagita-
tionen und Flugblatter unsere Isolierung zu durchbrechen. Verstiandigungs-
probleme, die sich bei jedem Gesprach mit Passanten in der Stadt oder mit
Arbeitern vor den Betrieben ergaben, konnten so nicht gelost werden. Jetzt
ist unsere Isolierung in einem symbolischen Akt gemeinsamen Widerstands
zum Teil durchbrochen. Solange unser Protest lediglich verbal blieb, muBten
die bildungs- und schichtenspezifischen Unterschiede eine Verstandigung
verhindern. Der Widerstand im politischen Streik gegen die Gesetze, die den
Leistungszwang verewigen sollen, konnte auf der gemeinsamen Erfahrung
dieses Zwanges bei Arbeitern, Schiilern und Studenten aufbauen. Zugleich
konnte der Streik in Ansdtzen eine Solidaritit des aktiven Widerstandes
unter den Gruppen schaffen, deren Status als bloB funktionierende Automa-
ten dieses Systems mithilfe der Notstandsgesetze vollends abgesichert wer-

den soll.

tig: In einer antagonistischen Gesellschaft die-
nen Regeln zunéchst einmal den Herrschenden,
von denen sie auch gemacht werden. Soweit
noch in einem liberalen Modell den Beherrsch-
ten die Mittel der Diskussion zugestanden wer-
den, so stehen diese Rechte — wie der Fa-
schismus gezeigt hat —, doch unter dem Vor-
behalt, daB sie die Herrschaft nicht antasten.
DaB heute den Herrschenden keine Gefahr
durch Proteste drohen, die sich an die von
ihnen verordneten Spielregeln halten, haben
jahrelange vergebliche Diskussionen, Resolu-
tionen Uber Notstandsgesetze und Hochschule
deutlich gezeigt. Die uns jetzt noch auf Regeln
verpflichten wollen, wollen die Unwirksamkeit
unserer Opposition. Objektiv vertreten sie die
Interessen der Herrschenden.

Wenn wir nicht resignieren
wollen, miissen wir den Wider-
stand organisieren.

An dieser Stelle wird eingewandt, daB eine
Minderheit nicht der Mehrheit ihren Willen auf-
zwingen konne. Aus diesem Grunde wird eine
Urabstimmung gefordert, die den Willen der
Mehrheit ans Tageslicht bringen soll.

von 500 Parlamentariern hat das nicht
gestort.

Auf diejenigen, die das noch immer
nicht gemerkt haben, kénnen wir nicht
langer warten.

Es ist ferner unméglich, gewerk-
schaftliche Formen der Streikvorberei-
tung auf die Universitat zu ubertragen.
Die Urabstimmung findet wie bekannt,
doch nur unter den gewerkschaftlichen
Mitgliedern statt, also auch nicht unter
allen Arbeitern. Die Universitat jedoch
hat keine einheitliche Organisations-
struktur.

Am ehesten vergleichbar ist der Urab-
stimmung noch die Abstimmung auf
einem teach-in, wo die Mehrheit der po-
litisch bewuBten Studenten uber den
Streik abstimmen kann.

Man kann das Verhiltnis von Minder-
heit und Mehrheit nicht verabsolutieren.
Wer sténdig mit der Mehrheit politisch
ahnungsloser Studenten argumentiert,
ubersieht, daB aus dem politischen Pro-
test einer Minderheit in der Tat schon
radikale Opposition der Mehrheit der
Frankfurter Studenten geworden zu sein
scheint.

Habermas.

Viele liberale Notstandsgegner sind objektiv weiter
nichts als Streikbrecher. Ob sie Riiegg heiBen oder

[ J Der ProzeB der Verabschiedung der
Notstandsgesetze hétte eigentlich jedem
klar machen sollen, daB hier eine kleine
Minderheit von Konzernbossen, Ministe-
rialbiirokraten, die das Dritte Reich
schadlos iiberlebten, und Parteibonzen
der Mehrheit des Volkes ihren Willen
aufzwéngen wollen. Millionen haben
durch die Gewerkschaften, die Studen-
ten- und Jugendbewegung, durch Repré-
sentanten des kirchlichen, kulturellen und
wissenschaftlichen Lebens gegen diese
Gesetze protestiert. Nur 10% der Be-
volkerung sind Uberzeugt fir die Not-
standsgesetze. Die radikale Minderheit

Trotzdem fiihren rechte Schlager ge-
gen uns noch ein Widerstandsrecht an,
das wir gerade zur Legitimierung unse-
res Kampfes gegen den autoritéren
Staat benutzen. Die Konfusion unter den
liberalen Formalisten ist groB, dennoch
aber leicht aufzulésen. Genauso wenig
wie Bachmann gegen Dutschke das Wi-
derstandsrecht fir Lynchjustiz in An-
spruch nehmen kann, genauso wenig
kénnen es andere vereinzelte Faschi-
sten. Dénn in Wirklichkeit leisten sie
keinen Widerstand, sondern gehorchen
den Bedirfnissen der herrschenden
Ordnung. Sie sind objektiv Schlager-

truppen der Herrschenden, auch wenn
sie von ihnen nicht offen angefihrt
werden, wie in Bonn von MdB Roll-
mann (CDU) oder in Berlin vom CDU-
Wohlrabe. Politischer Widerstand ist im-
mer Widerstand gegen die Organisation
der Herrschaft, nicht deren gemeinge-
fahrliche Ausiibung.

Kénnte der Widerstand allerdings keine poli-
tisch bewuBten Massen mobilisieren, dann
kénnte er als Widerstand einer Minderheit un-
ter Umsténden, wenn er nicht zerfallt, in Ter-
rorismus umschlagen, der tendenziell seine
eigene Liquidation hervorruft. Der Streik zur
zweiten Lesung fand aber seine Massenbasis,
wie die Abstimmungen auf den teach-ins zeig-
ten.

Einige Zeit bestanden noch idealisti-
sche Vorstellungen iiber Streik
unter den Studenten. Und von di
Idealismus war auch der Parlaments-
beschluB zwei Tage vor dem Streik
zurzweiten Lesung getragen.

Er billigte nur sit-ins vor den Universitatsein-
géngen, keine Blockade. Durch Diskussionen
und Uberzeugen sollten die Streikbrecher am
Betreten der Universitat gehindert werden. Sie
sollten unter keinen Umsténden durch passive
Gewalt am Betreten der Uni gehindert werden.
Wenn die gewerkschaftlichen Streiks mit sol-
chen Methoden je gefiilhrt worden wéren, dann
wiren sie von Anfang an zum scheitern verur-
teilt gewesen. Den politisch bewuBten Arbei-
tern ist das Aufstellen von Streikposten selbst-
verstandlich, wie die Einsicht, daB politische
Auseinandersetzungen nicht nur mit dem Mit-
tel der Diskussion gefiihrt werden kénnen. DaB
das im BewuBtsein der meisten Studenten
nicht mitgedacht wurde, liegt daran, daB sie
mit diesem Kampfmittel der Arbeiter nie in Be-
rihrung gekommen sind; gleichzeitig aber der
Streik immer als gemeinschaftsschadigend de-
nunziert und Streikbrecher zu Arbeitswilligen
stilisiert wurden.

Der LSD ist denn auch von seiner liberalen
Haltung abgekommen und befirwortet nun
Streikposten.

Dieser LernprozeB aber ist nicht zuletzt da-
durch angestoBen worden, da der SDS den
Streik zur zweiten Lesung als Minderheit mit
Streikposten gefiihrt hat. Das teach-in, das die
Fortsetzung des Streiks fir den Donnerstag
beschloB, billigte denn auch ausdriicklich die
Aufstellung von Streikposten. Nur diejenigen
kénnen noch gegen Streikposten sein, die den
Widerstand der Studenten gegen den autorité-
ren Staat wirkungslos machen wollen.

Der Ubergang vom Protest zum Wider-
stand vollzieht sich nicht bruchlos. Da
die Herrschenden jede politische
Selbsttatigkeit, wenn sie nicht beim
verbalen Protest bleibt, mit Sanktio-
nen belegen, ist die Sphire aktiver
Opposition mit Angst besetzt.
Fortsetzung Seite 2
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Fortsetzung von Seite 1

Viele, die zwischen Studium, Karriere und ak-

tiver Opposition schwanken, Iésen diesen Kon-,

flikt, indem sie Opposition auf gefahrlose Dis-
kussion beschranken. Beim ersten Streik war
denn auch selbst der Rektor fiir Vorlesungs-
diskussionen — welche Beruhigung —, wah-
rend denen, die Streikposten standen mit
Strafanzeigen wegen Freiheitsberaubung und

© Nétigung und mit Disziplinarstrafen gedroht

wurde.

Diese Angstschwelle muB massenhaft uber-
schritten werden, wie schon bei der Springer-
Blockade.

Denn Vorlesungsdiskussionen sind gegeniber
-den Vorbereitungen des autoritdren Staates als
einziges Mittel nicht angemessen. Sie sind
auBerdem durchaus nicht notwendig gewaltlos,
wie sich an den Aktionen in Berlin gezeigt hat,
wo sich die Auseinandersetzungen mit rechten
Studenten in den Horsélen vervielféltigten.

In der angstvollen Befiirchtung der liberalen
Studenten, der Streik wirde die Studenten-
schaft polarisieren, zeigt sich noch einmal deut-
lich ihre Schwierigkeit, sich mit dem Wider-
stand zu identifizieren. Die notwendigen politi-
schen Konsequenzen aus ihrer eigenen Oppo-

, sition werden nicht gezogen. Konflikte und Ri-

siken gefiirchtet. Die Angst vor der Polarisie-
rung, der die Angst vor dem Rechtsradikalis-
mus entspricht, lahmt den Widerstand gegen
den Radikalismus der Mitte von Springer bis
SPD. Sie kann politisch objektive Antagonis-
men allenfalls subjektiv verdréngen, nicht aber
objektiv abschaffen.

Aber uns bleibt, was oppositionelle Radikalitit
angeht, keine Wahl. Wir kénnen uns nicht wi-
derstandslos in den autoritiren Staat integrie-
ren. Die Angst vor den Folgen miissen wir in
aktiver Opposition bewiiltigen, passives Zu-
schauen bewiiltigt sie nie.

Zweierlei ist anléBlich des Streiks
deutlich geworden:

L] Dieser Strelk hat auch an der Uni-
versitit zu der Polarisierung gefihrt, die
auch die Gesellschaft durchzieht: Rechte,
faschistische Gruppen, die von apoliti-
schen Studenten unterstutzt wurden, und
zudem noch bei Rektor Ruegg und Prof.
Kluke Hilfe fanden, einerseits, und an-
dererseits eine breite Masse antiautori-
tarer Studenten, die bereit sind, den Wi-
derstand gegen den autoritdren Staat
aufzunehmen.

N J Die Kommunikation zwischen Studen-

ten, Schilern und Arbeitern ist nicht ge-
lungen durch Aufkldrungszirkel, StraBen-
agitation und Zeitungsverkauf, sondern
durch einen symbolischen Akt gemein-
samen Widerstandes.

Die Streikbewegung gegen die Notstandsge-
setze kann nicht das Ziel haben, die Appelle
an die vollig korrumpierte Sozialdemokratie
und an welche ,Abgeordneten“ auch immer nur
zu unterstiitzen. Sie in die Parole ,Keine
S den N dsbefirwortern* parlamen-
tarisch zu kanalisieren, ist voéllig unsinnig. Denn
man hitte gerade lernen missen, daB die klas-
sische liberale Notstandsopposition mit ihren
Wiederbelebungsversuchen am Parlamentaris-
mus und ihren Gewissensappellen vollkommen
gescheitert ist. Gerade 10 bis 15 Abgeordnete
stimmten waéhrend der zweiten Lesung gegen
einige Vorschlage. \

Jetzt kommt es mehr und mehr darauf an,
die Selbstorganisation der Massen voranzu-
treiben. Die Streikbewegung zu verbreitern und
die Notwendigkeit selbsténdiger Interessenver-
tretung aufzuweisen, muB — global — unser
Hauptziel sein.

Die Fortsetzung des Streiks am Freitag, dem
24. Mai war schon nicht mehr unmittelbar auf
die Parlamentsdebatte bezogen wie der Streik
zuvor. Die Streikbewegung gewinnt deshalb

~eine Eigendynamik, weil sie ja nicht nur darauf

zielt, die Verabschiedung der Notstandsgesetze

~zu verhindern, sondern die geseilschaftlichen

Strukturen anzugreifen, die sle stutzen.

Denn die Notstandsgesetze sind nur
zuséatzlicher Zwang, der die bestehen-
den Zwangsverhiltnisse gegen jeden
organisierten Widerstand absichern
soll. Widerstand gegen die Notstands-
gesetze heiBt auch und vor allem
Widerstand gegen die autoritdren
‘Strukturen in Betrieben, Schulen und
Hochschulen, Kampf fiir die Selbstbe-
stimmung der entmiindigten Massen.

Die Redaktion

oder: wie sich die liberale Notstandsopposition selbst de

Die Geschichte der Notstandspopposition ist
die Geschichte der Wandlung des liberalen
demokratischen Engagements; zugleich ist sie
die Geschichte des Wandlungsprozesses vom
unverbindlichen Protest zum organisierten Wi-
derstand.

Als sich zu Beginn der 60er Jahre die Not-
standsopposition konstituierte, dachte noch
niemand daran, zu welcher Gefahr die Not-
standsgesetze einmal werden wirden. Das zu-
kiinftige Notstandsrecht, dessen Auswirkungen
nur wenige ermessen konnten, erschien als

' abstrakte Gefahr am Horizont einer geféhr-

deten, aber doch in ihrem Grundbestand demo-
kratischen Republik.

Der erste Hohepunkt in_ der Geschichte der
Notstandsopposition war der Kongre ,Demo-
kratie vor dem Notstand” am 30. Mai 1965, der
von finf Studentenverbénden veranstaltet
wurde. Aus den Protokollen geht hervor, daf
die -auBerparlamentarische Opposition sich pri-
mér an das Parlament richtete mit beschworen-
den Appellen, die geplanten Grundgesetzénde-
rungen riickgéngig zu machen. Der Sinn dieser
Appelle bemaB sich an der Stérke respektive
Schwiiche der innerparlamentarischen Oppo-
sition, die zu unterstiitzen alle demokratischen
Organisationen und Personen aufriefen. War
der KongreB einer der ersten Versuche, der
politischen Willensmanipulation von oben die
demokratisch-plebiszitdre Willensbildung von
unten entgegenzusetzen, so hielten die Forde-
rungen und Appelle doch an der prinzipiellen
Legitimitat des parlamentarischen Systems fest
und appellierten: idealistisch an die Einsichtig-
keit der Parlamentarier. .Zu diesem Kongrel
haben wir alle Abgeordneten des Deutschen
Bundestags und die Fraktions- und Parteivor-
sténde ‘eingeladen. Und wir erwarten, dafl die
Arbeitsergebnisse dieses Kongresses dort zur
Kenntnis genommen und berUcksichtigt wer-
den”, formulierte der damalige Bundesvorsit-
zende des SDS, Helmut Schauer, in seiner
Eréffnungsrede.

Wiederum auf Betrelben der Studentenver-
bénde kam der zweite .KongreB Notstand der
Demokratie” zustande. Inzwischen war das Zen-
trum der Notstandsopposition schon lédngst in
die auBerparlamentarische Opposition verlagert,

Auf der 21. Delegiertenkonferenz des
SDS war die Zielsetzung der Not-
standsopposition neu formuliert wor-
den. Dort hieB es in der Notstands-
resolution: ,Die bloBe Forderung nach
parlamentarischer Beschrinkung der
Herrschaft der Bourgeoisie begreift
nicht die Ursachen der Tendenzen zur
Diktatur“. Der Satz, der die Politik des
SDS bzw. der Studentenverbinde
iiberhaupt bestimmen sollte, aber lau-
tete: ,Der Erfolg unseres Kampfes be-
miBt sich deshalb nicht allein an der
Verhinderung der Verabschiedung der
Notstandsgesetzgebung, sondern an
dem durch den Kampf zu gewinnenden
Widerstandspotential und politischem
BewuBtsein der Arbeiterklasse.”

Die Zielrichtung dieser Resolution ging nicht
mehr dahin, die Bevélkerung nur Uber Not-
standsgesetze aufzukldren, um auf diese Weise
das BewuBtsein der Bedrohung durch die
Grundgesetzmanipulation zu verstarken. Viel-
mehr wurde zum ersten Male zum Ausdruck
gebracht, daB der Aufbau einer auBerparla-
mentarischen, nicht auf das Parlament fixierten
Protestbewegung das einzige Mittel sei, die
treibenden Méchte der Notstandsaktion mit
ihrem demokratischen Gegenkraften zu kon-
frontieren. Der politische BeschluB vollzog
damit eine deutliche Trennung von der parla-
mentarischen Notstandsopposition und ging zu-
gleich Uber deren Zielsetzung hinaus.

Die auBerparlamentarische Opposition hatte be-
gonnen, die gesamte gesellschaftliche Entwick-
lung der BRD politisch zu reflektieren. Sie ver-
steht das Grundgesetz als historischen Aus-
druck der ékonomischen und politischen Macht-
konstellation nach der Entlassung Westdeutsch-
lands aus der Oberhoheit der ,Siegermachte*.
In der theoretischen und empirischen Analyse
weist sie nach, daB der faschistische Macht-
apparat lediglich militarisch und administrativ
zerschlagen wurde, seine ©konomische Basis,

Notstand der Opposition

n TodesstoB gab

jedoch
ie kapitalistische Wirtschaftsordnung, - jedo:

g:“fawlter'\J blieb. Aufgrund dieser vorgegeber;n
Rahmenbedingungen stand der demokratigh e
Neubeginn von Anfang an auf schwachen
FuBen. Mit der wiedereinsetzenden - 6konomi-
schen und politischen Machtkonzentration ver-
selbstandigten sich die Eigeninteressen der
Machtmonopole. Das Versprechen von Regie-
rung und Parlament, eine soziale Demokratie
zu schaffen, konnte unter diesen Bedingungen
nicht eingelést werden. Die formaldemokrati-
schen Institutionen wurden daus Organen der
Interessenvertretung zu Manipulationsinstanzen.
Die = parlamentarische ~Opposition hingegen
(einschlieBlich  der gewerkschaftlichen Not-
standsopposition) beschrankt sich auf die Iim-
manente Kritik der wachsenden Verlagerung
der Entscheidungsbefugnisse auf auBerparla-
mentarische Ebenen (Regierung, Industrie- und
Unternehmerverbande) auf die mangelnde Kon-
trollfahigkeit des Parlaments. Als Ziel gibt sie
die effektive Bewahrung von Grundrechten an,
gleichwohl scheitert 1hre Effektivitat an den
durch rechtliche Gewalt abgesicherten Macht-
positionen (Notstandsgesetze im Interesse des
Reglerungsmonopols und des organisierten
Kapitals). lhre organisatorische Wirkung und
Zielsetzung geht Gber die bloBe Aufkldrung
nicht hinaus. Sie vermag keine Konsequenzen
aus dieser Aufkldrung zu ziehen. Die Einsicht
aber, die sie den Massen vermittelt, bleibt ab-
strakt, ohne Bezug zu praktisch-politischen Ar-
beit, weil sie selbst die Funktionsweise des Sy-
stems durch den Gebrauch rechtlicher Begriffe
statt politischer und okonomischer nicht mehr
erkennen kann.

Wihrend die parlamentarische Oppo-
sition blind idealistisch an dem Inter-
essenausgleich von oben unter der
Zielsetzung eines fetischisierten Ge-
mein- und Volkswohls festhilt, be-
stimmt sich die Politik der radikalen
antiautoritiren Opposition danach, ob
sie ihre Aufklirung iiber die Not-
standsgesetze tendenziell der Ziel-
setzung einer permanenten demo-
kratischen Mobilisierung der Massen
gegen das bevormundende und mani-
pulierende Staatssystem unterordnen
kann. Sie will nicht nur

die Notstandsgesetze verhindern, sondern dar-
Uber hinaus die Massen auffordern, ihre Inter-
essen nicht mehr zu delegieren, sondern selbst
geltend zu machen.

Uber diese qualitative Differenz in der poli-
tischen Position entzindete sich die Auseinan-
dersetzung zwischen parlamentarisch-gewerk-
schaftlicher und radikaler Opposition. Schon
vor dem Zweiten KongreB der Notstandsoppo-
sition wurde deutlich, daB sich die gewerk-
schaftlichen Spitzenbirokratien von dem ,offen-
siven” Vorgehen des SDS und der Studenten-
bewegung distanzierten. Es wurde aber auch
deutlich, wie wenig es die traditionellen Ver-
bénde vermocht hatten, die Massen der Lohn-
abhéngigen Uber die Notstandsaufkldrung zu
mobilisieren. Die IG-Chemie muBte kostenloses
Mittagessen und Zoo-Besuch fir Notstands-
gegner bereitstellen, um den Arbeitern den
KongreB ,Notstand der Demokratie* schmack-
haft zu machen.

Grundsétzliche organisatorische Anderungen er-
fuhr die Notstandsopposition zum ersten Male
am und nach dem 2. Juni 1967. In Berlin, aber
auch in Hamburg und in Bonn hatte der Polizei-
einsatz zum Schutze des morgenlandischen Po-
tentaten verdeutlicht, daB die Staatsgewalt
nicht davor zuriickschreckte, schon in ,Frie-
denszeiten” notstandséhnliche Polizeieinsatze
gegen revoltierende Studenten zu mobilisieren.
Die Notstandsopposition durfte sich also nicht
auf die Verhinderung von Gesetzen beschrén-
ken: sie hatte ihre praktische Legitimitat als
Fundamentalopposition erhalten. Die zuneh-
mende 'Diszlpllnierung der Arbeiter durch die
konzertierte ~ Aktion, die lllegalisierung von
Streiks und Demonstrationen durch die herr-
schenden Institutionen und die Springer-Presse
die Einrichtung von Zivilschutz- und Werk-
schutzverbénden verdeutlichten, daf die Not-
standsopposition nicht mehr auf die Wiederher-
stellung von parlamentarischer Kontrolle und
innerparlamentarischer Opposition warten
konnte. Sie muBte zu neuen Formen des Pro-
testes und der Aufklarung finden,
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endlich demokratis verhalten.  Deffs
manifestiert sich de Bewubtsein, ab!
Notstandsoppositior m Teil erkannt!
dall man jetzt zu ar ampfformen gf
muB, wenn man irge -u kommen will, @

Angriff von Regieru i Parlament auf

elementaren Grundrect einen organis
Widerstand entgegenzusetzen. 8
Das teach-in, das der 5 im Anschlub ant
Kundgebung veranstalte erfullte die FUnki
die Solidarisierung der nach Bonn geko
Jugendlichen mit den Aktionen der antiautofig
Bewegung zu voliziehen. Wie sich diese 9

darisierung auswirkt, zeigt sich jetzh
der Dritten Lesung der Notstandsgesetz®
den Streiks an Schulen und Université
Betrieben und Biros.

Sicherlich wird man nicht davon ¢
chen kdnnen, daB sich iiber Nacht !
von den Gewerkschaften ul‘lﬂl’l.1 :
Widerstandsbewegung konstitd
wird. Doch kann mit Recht 8

werden, daB sich die radikale ! ‘
tische und praktisch-politische" ]
der antiautoritiren Bewegund
Notstandsfrage politisch be“’am'
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" DISKUS Frankfurter Studentenzeitung. Erscheint zweimal vierteljéhrlich.

Herausgeber: David H. Wittenberg, Andreas Schréder, Rainer Erd, Lothar Wolfstetter, Veit Feger
Redaktion: Antonia Grunenberg, Rainer Roth, H.-P. Riese, Hermann Lohaus, Michael Schwarze,

Lothar Wentzel

Redaktionsgeschéftsfihrer: Lothar Wentzel
Verlagsleiter: Werner Fritzsche

Anzeigen: Werner Démming

Vertrieb: Dagmar Gerdes, Klaus von Biren

Anschrift der Zeitung: 6 Frankfurt am Main 1, MertonstraBe 26—28, Telefon (0611) 7983188

2

Konten der Zeitu

Artikaldls o d:rg: Commerzbank Ffm. 6420020, Postscheckamt Ffm. 187588

Namen d
nung des Autors wieder, abere:l;f/:t"fu
Eigentum des DISKUS.
Nachdruck — auch auszu

assers oder seinen Initialen gezeichnet sind, g€
nbedingt die der Redaktion. glle abgedruckten Beitr

ben die

! gsweise — nur mit Erla
I
A sliste Nr. 1 vom 1. Januar 1 : ]
Be‘f’é’l‘u"n'giﬁ'FJ’SZ?KT,Z?;"J:{""J?S}2!?’?3".3@.- Jabriich nimt edes Postarmt entgegeh
b bl edaktion zu best L
G. Gachet & Co., 607 Langen - Gerlchtsstand:elfmex:fr:m/Maln '3




Reimut Reiche
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Hat der autoritiire Staat eine Massenbasis?

Die Bundesrepublik entwickelt sich seit ihrem
Bestehen schleichend, aber kontinuierlich zu
einem autoritéren Staat. Diesen autoritiren
Staat unterscheiden bis heute wesentliche Mo-
mente von dem klassischen Herrschaftssystem
des deutschen Faschismus oder von den ande-
ren historischen faschistischen Modellen. Einer
dieser Unterschiede ist, daB der demokratische
Staat Bundesrepublik sich zu einem autoritdren
Staat entwickelt, ohne dabei auf die direkte
politische Unterstitzung der Massen oder we-

sent}icher Teile der Bevélkerung unmittelbar an-
gewiesen oder von ihnen aufgefordert worden
2u sein. Die Erméchtigungsgesetze vom Marz
1933 waren fiir die NSDAP ein unmittelbar not-
wenduger und unmittelbar funktionaler Hebel zur
sofortigen, auch offiziellen Umwandlung der
parlamentarischen Staatshiilse in ein faschisti-
sches System. Die Notstandsgesetze vom Juni
1968 treffen dagegen nur die Vorsorge zur
Zerschlagung potentieller demokratischer oder
rebellischer Massenbewegungen.

Die Frage ist, ob der gegenwirtige autoritire Staat auch weiterhin mi
2 - ™y - - e h
apathischen Toleranz der in sich isolierten und atomisierten Bevﬁlli(e"r‘u:‘glta:‘:

kommt, oder ob er in seinem nichsten,
Stadium darauf angewiesen sein wird,
fiir ihn agierende Masse umzuwandeln.

Der Erfolg der faschistischen Bewegung vor
1933 in der Mobilisierung der Massen hatte
auf Seiten des Kleinbiirgertums seine Grinde
vornehmlich in dessen sozial und 6konomisch
unsicherer Lage; auf Seiten des Proletariats
vornehmlich in der unmittelbaren &konomischen
Not der langen Arbeitslosigkeit nach der Welt-
wirtschaftskrise. Die sozialistische Arbeiter-
bewegung, besonders KPD und SPD, hatten es
nicht verstanden, dem Proletariat und Teilen
des Kleinblrgertums ein kollektives und un-
mitte s BewuBtsein von der Sinnhaftigkeit
realistischen Méglichkeit zur Uberwin-

und

dung des Kapitalismus zu geben.

Der ke“ SA-Fuhrer Ernst R6hm faBte direkt
| m Passieren der Erméchtigungsgesetze,

ahr 1933, das psychologisch-politische
fament und das politische Programm der
zusammen: ,Adolf ist gemein, er verrat
. Er geht nur noch mit Reaktionéren
Wenn wir es sind, so muB aus unserem

um
Elan etwas Neues entstehen, wie die Massen-

heere der Franzdsischen Revolution. Wenn wir

1 seinen Lauf lassen. Hernach erhofft er
Himmelswunder, das ist der echte
- will die Fertige Armee erben. Er will
7 den ,Fachménnern’ zurechtschustern
..“1) Adolf Hitler vielleicht, — der Fa-
aber hat gewiB nicht auf Himmels-
i ufgebaut. Der Faschismus hat vielmehr
t nach 1933 begonnen, seine soziale und
nische Funktion fiur den Kapitalismus
nehmen. Dieser Aufgabe muBten die
verbogen antikapitalistischen Elemente, aus de-
die faschistische Bewegung auch ihre Kraft
schopft hatte, geopfert werden. Alfried Krupp
sch 1945 diese wahre soziale und 6kono-
= Funktion, die der Faschismus ab seiner
bernahme fiir den Kapitalismus zu erfil-
te, in einzigartiger Klarheit zusammenge-

.Wir Kruppianer haben uns niemals viel .

vielleicht unmittelbar bevorstehenden
diese Bevélkerung in eine faschistisch

um Leben gekimmert. Wir wollten nur ein Sy-
stem, das gut funktionierte und das uns eine
Gelegenheit gab, ungestsrt zu arbeiten.“?) In
der Tat hat der Faschismus diese Aufgabe
auBerordentlich gut erfullt.

Unsere Frage laBt sich nur kléren, wenn man
beide Pole einbezieht: den einen, fir den Al-
fried Krupp, und den anderen, fir den Ernst
Rohm spricht: das antikapitalistische, auf den
Sturz des Klassenstaates gerichtete Element
und das nationalistische, militaristisch-reaktio-
nére, vélkische und konsequent antisemitische
Element, das gerade auf die Stabilisierung des
Klassenstaates gerichtet war.

Auf lange Sicht, oder genauer, alsbald nach
der faschistischen Machtiibernahme, muBte sich
mit Notwendigkeit der eine Pol durchsetzen:
Die tber das Ziel der Stabilisierung des Kapi-
talismus hinausschieBenden, wie immer anti-
semitisch und chauvinistisch verbogenen, Im-
pulse der faschistischen Bewegung, muBten der
Funktions-Stabilisierung des kapitalistischen
Systems dienstbar gemacht werden. Wo sie
sich nicht einordnen lieBen, wie der ,linke*
Flugel der SA, wurden sie selbst physisch aus-
geschaltet. Die Zeit von 1934, vom sogenann-
ten Réhm-Putsch — der wohl eher eine syste-
matische Aktion zur Zerschlagung der SA war
— bis zur Reichskristallnacht, umfaBt dasjenige
Teilstick innerhalb der faschistischen Epoche,
in dem die aktiven und selbsttatigen, wiewohl
dumpfen, brutalen und individuell-aggresivsten
Elemente der faschistischen Bewegung vom Sy-
stem des Faschismus selbst abgebaut und
schrittweise in die stets kontrollierbare, tempo-
rér stets einsetzbare und fast beliebig manipu-
lierbare faschistische Gesamtbevélkerung auf-
geldst wurden. Diese passiv tolerante faschisti-
sche Bevélkerung kann insofern nicht mehr als
faschistische Bewegung bezeichnet werden, als
ihr die letzten Reste von Autonomie und Selbst-
tatigkeit genommen waren.

irn diesem ProzeB ist im Kern bereits das politische Programm f!e_s nach-
faschistischen Kapitalismus enthalten: Es muBte nicht nur die sozialistische
Avbeiterbewegung zerschlagen und dafiir gesorgt werden, daB jeder funda-
mantal-demokratischen, selbsttitig-politischen Bewegung der Boden ent-

zogen bleibt. Das wére noch keine Garantie gegen eine neue M.
dumpf aber unaufhaltsam irgendwo an den militdrischen,
der sozialen Krisenpunkten des kapitalistischen Systems

bewegung, die
ckonomischen o

Massen-

doch einmal aufbriiche. Der Sozialkapitalismus hatte vielmehr aus den

»Schwierigkeiten
noch machte, eine
logische Basis und die politis
politische Bewegung

« die die SA bis zum R6hmputsch der GroBindus.trie immer
zweite Lehre zu ziehen: Es muBten zugleich die psycho-
chen und sozialen Anlésse fiir jede mogliche
iiberhaupt aus der Welt geschafft werden, und wenn

nicht aus der Welt, dann jedenfalls aus dem BewuBtsein der Massen.

Dieses groBe Programm der politlgohen qnd
dkonomischen Herrschaftssicherung im kaplt_a-
listischen Teil Deutschlands wird gegenwartig
mit den Notstandsgesetzen abgeschlossen.
Das nach-faschistische Herrschaftssystem in der
BRD hat diese Aufgabe, die Bindung der Mas-
sen an das System ohne ihre direkte Mobili-
sierung fiir oder Beteiligung an der ngrsehaft,
scheinbar perfekt gelost. Es gibt }(eme no_ch
so kleine politische Bewegung, die sich zugleich
mit den demokratischen Ansprichen _dgs poli-
tischen Systems der BRD voll identifiziert und
positiv fiir dies System mobilisiert werden
kénnte. )

Die lebendigen Gruppen aus den Parteien, et-
wa die Jungdemokraten oder Jungsozialisten,
betrachten sich vornehmlich als auBgrparlamgn-
tarische Opposition, und das heiBt fir sie: min-
destens temporar als Gegner des politischen
Herrschaftssystems der BRD. ;

Das gesamte System der gesellschaftlichen An-
passung, der psychischen und der po]ltlschen
Manipulation, der gesteuerten Information, der
gesteuerten Bedurfnisweckung und der Lenkung
und Kanalisierung der Bediirfnisbefriedigung
beruht zentral auf einer Atomisierung der
vélkerungsgruppen in je einzelne Konsumenten,
Empfanger, Wahler, Arbeiter — die nicht direkt
miteinander in Kontakt treten, sondern nur uber
die technischen und psychologischen Vorschalt-
organe der Manipulation. Wenn die Massen
direkt miteinander in Kontakt, in politische Be-
rithrung, Erfahrungsaustausch usw. treten, wie
es in Situationen auch der von oben gelenkten

Mobilisierung wohl nicht zu vermeiden ist, dann
besteht erhaht die latent immer vorhandene Ge-
fahr, daB das gesamte System. der eindimen-
sionalen Kommunikation und der von oben ge-
steuerten Integration und Anpassung, wenn
nicht zusammenbricht, so doch erhebliche Risse
erleidet. Viele Vertreter der Parteien, der Mini-
sterialburokratie und der Erziehungsmonopole
geben in der jingsten Zeit vor, zu bedauern
und es fiir ein geféhrliches Zeichen zu hglten.
daB es so wenig. .engagierte parlamentarische
Demokraten” gibt. Das mag ihre ehrliche Mei-
nung sein. Wir halten ihnen aber entgegen, daB
dieses politische Herrschaftssystem der BRD
seine Macht historisch darauf begriindet hat
und aktuell darauf angewiesen ist, daB es ge-
rade nicht von ,kampferischen Demokraten

(MdB Dorn, FDP) unterstutzt wird. Jedes
kampferische Engagement fur Demokratie in
diesem Land wére den Herrschenden gefahr-
lich, eben weil es Demokratie in diesem Lande
herzustellen droht. Jedes Eintreten fir die ver-
geblichen Ziele dieses Systems wiirde die
Machtstruktur dieses Sytems in Frage s}ellen.
Dieses Problem bestand — paradoxerweise —
bereits fir den Faschismus, darum hat er jenen
in der Tat unheimlichen und historisch neuarti-
gen Typ von aktiven Vollstreckungsbeamten
geschaffen, die, wie ein Herr Eichmann, voll
subjektiver Ehrlichkeit von sich sagen kénnen,
daB sie personlich keine Antisemiten seien.

Als wihrend der groBen Vietnam-Demonstra-
tion in Westberlin am 11. Februar einige Bau-
arbeiter die auf den Fahrkrénen ihrer Firmen

aufgesteckten roten Fahnen herunterholten und
verbrannten, und als darauf Demonstranten mit
witenden Zurufen und kleineren Handgemen-
gen antworteten, rief Rudi Dutschke von der
Kundgebungstribiine: ,Kommt herunter zu uns
und reiht Euch ein! Der Faschismus hat keine
Massenbasis mehr! |hr seid doch nur einzelne,
isolierte Faschisten!* Wenige Tage spéter rie-
fen der Senat, die Parteien und die Gewerk-
schaften von Westberlin die Bevélkerung zu
jener berlchtigten Massenversammlung zusam-
men, auf der sich die aufgestaute Wut, die Ag-
gression und Frustration von Teilen der Bevél-
kerung in einer so direkten Weise gegen die
.Anderen” entlud, wie es in der Bundesrepu-
blik bisher unbekannt war und von vielen von
uns fir unméglich gehalten wurde. Es wurde,
vielleicht sogar den Intelligenteren unter den
Herrschenden, klar, wie diinn die Decke der
Integration und der Anpassung ist und wie
lebendig und stark das Reservoir der unter
dieser Decke aufgestauten und mihsam kana-
lisierten Wut und - Aggression ist. Einigen Re-
présentanten der herrschenden Klasse sind
diese ,Exzesse" aus der Bevélkerung wirklich
peinlich gewesen. DaB sie ihnen peinlich sind,
sollte uns nicht optimistisch stimmen, eher be-
denklich. Es mag bereits in kiirzester Zeit Si-
tuationen geben, wo sie gezwungen sind, sich
uber ihre Bedenken hinwegzusetzen.

Aber auch eine andere politische StoBrichtung
einer einmal in Gang gesetzten, lange apathisch
und passiv gehaltenen Masse ist denkbar. Die
bis heute vorherrschende politische Apathie
der Massen in der BRD beruht nicht ausschlieB-
lich, und vielleicht nicht einmal primar darauf,
daB die Massen von sich meinen, es wirde
ihnen .gut gehen®. Jeder Angehérige der sog.
Bevélkerung, den wir in Diskussionen dber
unser Ziel verwickeln, wird uns an einem Punkt
der Diskussion, an dem er ,eigentlich* dber-
zeugt von unseren Zielen sein miBte, antwor-
ten: ,Aber die Masse” und .aber man kann
doch nichts daran &ndern* oder ,aber der
Masse geht es zu gut* und wird sich selbst
sogleich von dieser Masse ausnehmen. Es ist
sehr leicht moglich, daB eine einmal in Bewe-
gung ' geratene Bevoélkerung, selbst eine Be-
volkerung, die vom Westberliner Senat oder
von der Bundesregierung zu Demonstrationen
gegen die linken ,Terroristen® und ,Stéren-
friede” bewegt wurde, mit der Aufhebung des
Tabus, das in unserem Land auf politischer
Demonstreation und auf politischem Engage-
ment Uberhaupt ruht, gleichzeitig lernt, daB sie
auch dort zuschlagen kann, wo es ihr wirklich
nicht ,gut geht": daB sie dann zuschlagt gegen
Steuererhdhungen, gegen Entlassungen, der
Lohnkirzungen, gegen hohe Mieten, gegen ein
zu schlechtes Verkehrsnetz etc.

Ich wage nicht zu behaupten, daB die lohnabhingigen und bislang in schein-
bar apathischer, aber doch in Wirklichkeit in gespannter Ruhe gehaltenen
Massen, sich in der Entladung ihrer Unzufriedenheit einheitlich und in fort-

tah

schrittlicher Weise gegen das b
mischen Herrschaft wenden wiirden.

Aber soviel ist doch aus dem politischen und
psychologischen Verhalten der Massen in den
nachfaschistischen Systemen an historischer Er-
fahrung fiir die néchste Phase unserer politi-
schen Auseinandersetzungen ableitbar und fir
unseren Kampf fruchtbar zu machen:

1. Wenn die antiautoritire Bewegung und die
auBerparlamentarische Opposition mit der glei-
chen Geschwindigkeit ihre Basis zu verbreitern,
wie dies allein im letzten Jahr geschehen ist —
und es ‘gibt fir die nachsten Jahre keinen
Grund, das Gegenteil anzunehmen —, dann
werden an einem jederzeit erreichbaren Punkt
der Auseinandersetzung die Représentanten
des autoritéren Staates erstmals seit dem Ende
des manifesten Faschismus zwingend vor die
Frage gestellt werden: sollen sie wieder zu
klassisch faschistischen Mitteln der Disziplinie-
rung von Bevolkerungsgruppen zuriickkehren.
Denn gegeniiber Formen wirklich politischen
Widerstandes, gegeniiber léngere Zeit an-
dauernden Streiks ganzer Schulen in einer
Stadt, aller Universitéten in der BRD, gegen-
tiber wilden Streiks in wirklich zentralen Indu-
strie- und Versorgungspunkten sind die Mittel
der ,Gummiwand®, an der sich die auBerparla-
mentarische Opposition miide rennen soll, ohne
in der Bevélkerung Schaden anzurichten, eben-
so wirkungslos, wie die blutigen Polizeischlage-
reien. Dann kénnte es allerdings sein, daB der
autoritdre Staat wieder zu Internierungslagern,
Zwangsverpflichtungen,  Arbeitslagern, Aus-
gangssperren zuriickkehren wiirde, vielleicht so-
gar in einer so geschickten Weise, daB die
groBe Mehrheit der Bevolkerung selbst dann
noch passiv bleibt, wenn auch die Einzelnen
noch dngstlicher geworden sein werden.

2. Aber noch ein anderes Mittel der Rickkehr
zu klassisch faschistischen Methoden ist denk-
bar: die kanalisierte faschistische Massen-
mobilmachung von oben. Wir haben bislang
stets argumentiert, der Springer-Konzern hetze
die Massen faschistisch gegen die Studenten
auf. Bei Anlegung strenger MaBstébe ist ihm
das noch nicht gelungen. Man muB sich einen
Moment lang die ganze Tragweite einer ge-
lungenen Aufhetzung vorstellen: Bis heute ist
noch kein Student tber die Mauer geworfen
worden, bis heute haben noch keine organisier-
ten Kampagnen stattgefunden, in denen uns
die zu langen Haare abgeschnitten worden
waren.

Der Mordanschlag auf Rudi Dutschke war im-
mer noch die Tat eines faschisierten Einzelnen
und sie hat erstaunlicherweise keine manifesten
faschistischen Solidarisierungen nach sich ge-
zogen.

Aber es gibt in einer sozialpsychologischen und
psychoanalytischen Betrachtungsweise keine
Argumente dafar, die vllig ausschléssen, daB
diese bis heute isolierten, deformierten Charak-
tere und bis heute passiven Einzelnen nicht zu
gegebener politischer Stunde zu der kollektiv
gesteuerten und von oben einsetzbaren und
wieder zuriickpfeifbaren Masse, aber eben doch
zu der faschistischen Masse, werden kénnten,
die auf Abruf die Reichskristallnacht inszenierte,
um danach die Vergasung von Juden 6 Jahre
lang wiederum den dafir beamteten zu Gber-
lassen. Die antiautoritare Bewegung wiirde eine
solche Nacht schwerlich Uberstehen.

Bislang ist also noch eine Differenzierung an-
gebracht, wenn wir sagen: Die Studenten sind
zu den Juden der Gesellschaft geworden. Der
Unterschied zum Faschismus liegt genau dort,

de System der politischen und kono-

wo auch derjenige zwischen birgerlichem und
faschistischem Antisemitismus liegt. ,Antisemi-
tismus der birgerlichen Ara stellt eine persén-
liche Reaktion des Einzelnen auf eine soziale
Verunsicherung in der Gesellschaft dar, die
durch die Bedingungen des allgemeinen &ko-
nomischen wie sozialen Konkurrenzkampfes
geschaffen wurde. Antisemitismus diente als
Ferment der biirgerlichen Gesellschaft, insofern
er diese vor der Destruktion durch die von ihr
selbst provozierte Aggressivitdt des einzelnen
stets neu zu bewahren suchte. Dagegen war
dem Antisemitismus des faschistischen Systems
nicht solcher Ventilcharakter wie in der birger-
lichen Gesellschaft eigen; die Faschisten erho-
ben ihn zum priméren Konstituens ihrer Gesell~
schaft, der in Absehung aller realen sozialen
ten gleichrassigen

Antag ) hyp

Volksgemeinschaft.“%)
Aber der biirgerliche und der faschistische An~
tisemitismus, oder, fir heute: die bereits prak-
tizierte Diskriminierung der Studenten und ein
mogliches zukinftiges physisches Vorgehen
gegen das auBerparlamentarische Lager —
beide haben auch eine strukturelle Gemein-
samkeit. Sémtliche pathologischen Abwehr-
Mechanismen des geschwiéchten Ich, die im fa-
schistisch Anti: ismus in einem kollekti-
ven Aus-Agieren eingesetzt wurden, waren im
burgerlichen antisemitischen Charakter indivi-
duell bereits voll ausgebildet. Das trifft genauso
zu fir die Mechanismen der Isolation und der
affektiven Sperren und Spaltungen wie fiir die
Mechanismen der Projektion und der Vorkeh
rung ins Gegenteil. 3

Es ist im Rahmen dieser Analyse eine Antwort
darauf nicht méglich, ob die politische Stunde
bereits wieder da ist, da das System der Herr-
schaft im autoritdren Staat wirklich auf die Me-
chanismen wird zuriickgreifen und sie kollektiv
gegen uns wird einsetzen missen, die heute
.nur® als individuelle und isolierte Mechanis-
men vorhanden sind. Unbeantwortbar bleibt
auch die Frage, ob dies so glatt gelingen wiirde
wie im klassischen Faschismus.

Sicher ist dagegen, daB es nicht im
Bereich unserer politischen Maglich-
keiten liegt, dieses sozialpsycho-
logisch vorhandene faschistische Po-
tential vor seinem kollektiven Auf-
brechen etwa dadurch zu bewahren,
daB wir selbst zu den sog. nicht-radi-
kalen und zu den sog. gewaltlosen
Methoden und Aktionen zuriickkehren.

Der Weg, den wir bis jetzt erfolgreich einge-
schlagen haben, beinhaltet in sich die Gefahr
eines von oben einberufenen faschistischen
Konter-Engagements gegen uns. Aber es gibt
keine Alternative zu diesem Weg, als die Riick-
kehr zu individueller Resignation und kollekti-
ver Friedhofsruhe. Und auf diesem Friedhof
wirde man uns Gber kurz oder lang selbst
die Trauer noch verwehren.

mit Hitler®,

1) zitiert bei He »!
New York und Zirich 1940, S. 142f.

1) zitiert bei L. Poliakow und J. Wulf, ,Das Dritte Reich
und die Juden®, Berlin S. 1955, S 38

3) Peter Furth und Margherita v. Brentano, ,Zur Analyse
Bl s : it .DISk
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Rudolf Wiethdlter

5 Thesen gegen die Notstan

Wer iiber gewissen Dingen den Verstand nicht verliert, der hat kei

|ch fasse (als Jurist) meine Einwénde gegen die
Notstandsverfassung nach dem Entwurf in 2. Le-
sung im Bundestag in 5 Thesen zusammen.

Der unsere Verfassung andernde Gesetzgeber
weiB nicht, was er tut.

Er handelt in Gesetzgabe ohne BewuBtsein fiir
die Verfassungsaufgabe. Mit der Verabschie-
dung seiner Notstandsverfassung verabschiedet
er sich gerade nicht von unserem Verfassungs-
notstand. Uber sein historisch-verfassungspoli-
tisches Versagen kann nicht erst die Nachwelt,
sondern muB schon die Mitwelt urteilen. Der
Gesetzgeber hat die erste und einzige groBe
Chance der verfassungspolitischen und verfas-
sungsrechtlichen Ortsbestimmung der Gegen-
wart seit 1945 (u. z. in offentlicher Grundsatz-
diskussion) verspielt, nach Spielregeln, die er
zugleich félschlich mit dem Spiel selbst identifi-
ziert, indem er institutionell verfestigt, was funk-
tionell beweglich bleiben muB, indem er offene
Inhalte auf geschlossene Formen verkirzt, kurz-
um: indem er die von unserer Verfassung inten-
dierte politische Gesellschaft verrechtlicht und
sie gerade in der formalen Entpolitisierung mate-
rial politisiert im Sinne einer rechtlichen Zemen-
tierung des status quo. Weder Weimarer noch
Republikverfassung waren politische
sungswerke, jene nicht, weil der duBeren
ion der innere Umbruch, diese schon des-

halb nicht, weil dem auBeren Umbruch die innere
Revolution nicht folgte, Stand die Weimarer Ver-
fas g vom theoretischen Einzug an im Wider-
spruch zur sozialen Wirklichkeit, ein Widerspruch,
der sich zwischen selbstmérderischem Legalis-
m entitat von Recht und Macht) und mérde-
ris m Dezisionismus (ldentitat von ,Fihrer®
unc -ht) verschaérfte, so geriet die Bonner Ver-
fas im praktischen Vollzug in Widerspruch

ialen Wirklichkeit, ein Widerspruch, der
chen theorieloser Scheinpragmatik und

do tischer Scheintheorie verscharft. In beiden
Fa — Weimarer wie Bonner Verfassung —
hab ich Juristen mit einem falschen Rechts-
vel inis durchgesetzt, das die sozialen und
ol nischen Bedingungen der Existenz einer
po en Gesellschaft nicht reflektierte. Die
Bc Verfassung wurde einseitig gegen eine
fa nterpretierte Geschichte der Weimarer
Ve ing konzipiert. Unter den sozialen und
ok schen Verhéltnissen seither hat ihre
la Transformation die verheiBene freiheit-
lic mokratische Grundordnung stérker ent-
mt ind gedrosselt als ermutigt und ermég-
lict

S . die historische Stunde einer notwendi-
gen Verfassungskonzeption ist verpaBt.

De 1sere Verfassung @ndernde Gesetzgeber
fe siert und tabuisiert das Recht. Eine
Re skulturentwicklung  von mehr als 2000

Jahren pendelte zwischen lex und rex, ratio und
volunta; veritas und auctoritas, ohne die Rechts-
macht je gegen das Machtrecht verwirklicht zu
haben. DaB Recht noch stets der starkste Schutz
der Schwachen gewesen sei, ist ein Mythos,
bestenf§lls eine Legende. Gute Gesinnung sieht
und meint es so. Und der Bundestag hat davon
ausgiebig gesprochen. Aber es geht nicht um
gute Rechtsintentionen von politischen Men-
sghen, sondern um politische Verhéltnisse. Wir
missen Recht politisch entmachten, damit Recht
se_me_wirkliche Macht entfalten lernt. Solange
wir diese Entzauberung des Rechts nicht ge-
leistet haben, bleibt Recht, was es stets war;
politisches Alibi und VerheiBung. '
Man prife meine These an der jingeren und
jungsten Rechtsentwicklung:

Der Rechtsstaat (als Staat der Herrschaft von
Recht und nicht von Menschen) hat sich in der
Rechtswirklichkeit aus intendierter Rationalitét
von Herrschaft zur Herrschaft von Irrationalitat
transformiert, die politische Inhalte und soziale
Prozesse in rechtlichen Formen und Institutionen
verschleiert:

parlamentarische Kontrollmechanismen und Ab-
stimmungstechniken werden als rechtsstaatliche
Spitzenleistungen gepriesen, ohne daB Parla-
mentarismus und Mehrheitsprinzip in unserer
Gesellschaft als groBe ungeléste Probleme auch
nur empfunden werden. Der Sozialstaat hat sich
in der Rechtswirklichkeit aus intendierter politi-
scher Gesellschaft zur Fortsetzung des sozial-
fursorgerischen Kénigtums transformiert, das
Almosen spendet, wo Anteilhabe und Anteil-
nahme gemeint sind.

Der demokratische Staat hat sich aus intendierter
Legitimation und Kontrolle aller 6ffentlichen Ge-
walt zur Selbstidentifizierung mit einem Parla-
ment aus — nach sog. Wahlrechtsreform-Dele-
gierten zweier Volksparteien transformiert, deren
angebliche Entideologisierung sich re vera als
passive Anpassung an planlosen Wohifahrts-
und steuerlosen Ristungskapitalismus entpuppt,
als unpolitische, jedenfalls politisch unverant-
wortliche Verwaltung durch GroBbirokratien in
.Wirtschaft® und ,Staat", als Pragmatik, die sich
im Leben von der Hand in den Mund, von Tag
zu Tag, von einem gestopften zu einem gerisse-
nen Loch erschépft. Alles dies ohne Rechtstheo-
rie und ohne Verfassungstheorie, ohne Partei-
theorie, Gewerkschaftstheorie, Verbandstheorie,
kurzum: ohne Spuren von politischer Theorie fir
unsere Gesellschaft und ihre Verfassung. Die
freiheitliche demokratische Grundordnung ist am
wenigsten ein Rechtsproblem, sie ist vor allem
ein Problem der aus kritischer Empirie und Re-
flexion zu gewinnenden und ausgefihrten Ge-
sellschaftstheorie.

Summa: ,Sicherheit und Ruhe! Ordnung und
Freiheit!“ (so die ,burgerliche Gesundheit® im
ersten Aufzug von Goethes Egmont) sind nicht
Voraussetzung einer guten Einrichtung der Ge-
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nen zu verlieren.

sellschaft, sondern erst ihre — mégliche — Fol-
ge. Das unterscheidet unseren ,Staat”, den wir
noch nicht geschaffen haben, vom Staat des 19.
Jahrhunderts, den wir noch nicht Uberwunden
haben. m

Der unsere Verfassung @ndernde Gesetzgeber
bewegt sich auBerhalb der Verfassungslegalitét
in verfassungswidrigen Dezisionen. Die Verfas-
sung des Bonner Grundgesetzes reflektierte noch
nicht den massendemokratischen Verbénde- und
Parteienstaat. Zwangsléaufig erfiillen Parlamenta-
rismus, Mehrheitsentscheidung und Offentlich-
keit weithin ihre zugedachten Funktionen nicht
mehr. Die sog. auBerparlamentarische Opposi-
tion ist z. B. re vera eine Opposition im_politi-
schen Kraftefeld. Die sog. radikale Minderheit
ist z. B. re vera eine substantielle gesellschaft-
liche Interessenreprasentation, die sich gegen
das enge Kartell der zur politischen Monarchie
verfestigten gesellschaftlichen Oligarchien
stemmt. Die sog. lautstarke Linke ist z. B. re
vera tendenziell ,Offentlichkeit”, wenn und weil
sie argumentiert und rasonniert, wéahrend der
JOffentliche” Bundestag meist nicht diskutiert
und deliberiert, sondern Mentalititen demon-
striert und Meinungen produziert. Der angebliche
politische Pluralismus — Paradeaushéngeschild
der ,offenen”, der ,mindigen“ Gesellschaft ist
hingegen Ulber den status eines laissez faire-
Pluralismus noch nicht hinausgediehen, der &hn-
lich dem laissezfaire-Liberalismus die Méachtigen
méchtiger, die Ohnméchtigen ohnméchtiger, da-
gegen nicht notwendig die Reichen reicher, die
Armen &rmer macht.

Summa: der Bundestag setzt in der Notstands-
verfassung weithin ,verfassungswidriges Ver-
fassungsrecht”.

v

Der unsere Verfassung éndernde Gesetzgeber
entlarvt sich in wichtigsten Details seiner Vor-
schlége als das Gegenteil seines Selbstverstand-
nisses. Ich greife lediglich 5 exemplarische Félle
auf.

a) Die Widerstandsrechtsklausel (Art. 20 V)
schafft kein Freiheitsrecht, sondern eine Sank-
tion gegen Freiheitsrechte. Wie Hochverrat eine
Frage des Datums ist, so ist Widerstand politi-
sche Ketzerei oder politischer Sieg. Alles ver-
fassungsgemaBe politische Leben ist Widerstand
gegen die Bedrohung dieses Lebens, das ist —
ohne Art.20 |V — die simpelste Selbstverstand-
lichkeit einer Verfassung. In praxi gewéhrleistet
Art. 20 IV den Birgerkrieg.

b) Die Arbeitskampfklausel (Art. 9 llI) legitimiert
nunmehr verfassungsrechtlich die Aussperrung
und die — in Rechtsprechung und Rechtswissen-
schaft entwickelte verfassungswidrige — Ein-
engung des Streiks. DaB sich die Gewerkschaf-
ten gegen den politischen Generalstreik anlaB-
lich der Notstandsverfassung wenden, ist Gbri-
gens wiederum kein Rechtsproblem, sondern
ein Problem ihrer Entpolitisierung und der feh-
lenden Gewerkschaftstheorie. Nicht ob sie strei-
ken kénnten, wenn sie wollten, ist hier das Pro-
blem, sondern ob sie es {berhaupt. wollen
kénnten. Von rechtlicher Wirkung ist dabei die
desuetudo: ,Wer (ber gewissen Dingen den
Verstand nicht verliert, der hat keinen zu verlie-
ren* (Lessing). Wer in gewissen Situationen den
politischen Generalstreik nicht wagt, der hat kei-
nen mehr zu wagen. In diesem Lichte wirft die
Erméachtigung zum Einsatz der Bundeswehr u. U.
in politischen Streiks (arg. Art. 84 a IV) doppelt
dsteren Schatten.

¢) Die politische Kontrollklausel anstelle einer
richterlichen Prifung (Art. 10) im Zusammen-
hang mit der Ablésung der Vorbehaltsrechte der
auslandischen alliierten Méchte durch die Rick-
behaltsrechte der inlandischen alliierten Méachte
miiBte, will der Bundestag folgerichtig und ernst-
haft politische Sachverhalte von politischen,
nicht_richterlichen Instanzen Kkontrolliert wissen,
in einer politischen Gesellschaft die groBe Mas-
se der Gerichtszustandigkeiten politisieren,

d) Die Bundnisvorbehaltsklausel (Art. 80 a) uber-
sieht in ihrer rechtsstaatlichen Kronung (Beteili-
gung der Regierung am internationalen BeschluB,
Aufhebung durch Parlament) das heutige Verhalt-
nis von Regierung und Parlament. Vestigia ter-
rent (Rohrenembargo Ost!) /
e) Im ganzen ist zu beklagen die vollsynchroni-
sierte Getriebeschaltung von .Normalstands-
recht" und .Notstandsrecht®. Vorbereitung auf
Ungliick und Vorbereitung von Ungliick wohnen
nahe beieinander. Den ,Normalstand” empfindet
leicht als , Notstand”, wer ihn nicht leiden mag.
Summa: Diskussion, Argumentation, Reflexion
und Deliberation? Demonstration fixierter Dezi-
sionen, technisch zuweilen gemildert kraft
Zwangs zum FormelkompromiB und zur takti-
schen Abbreviatur!

Meine Hoffnungen (und meine zukiinftige Arbeit,
denn in einer Demokratie gilt nicht: videant
consules, sondern: videamus) zielen auf die
durch die Notstandsverfassung angestoBene Po-
litisierung des BewuBtseins breiter Bevdlke-
rungsschichten als Vorstufe ihrer erweiterten
Anteilhabe und Anteilnahme an den Prozessen
sffentlicher Kontroversen tiber Konflikt und Kon-
sensus sowie auf die Politisierungschancen
eines Verfassungsgerichtsprozesses von Rang
und Format.

Summa summarum: Vorsorge fur die Sorgen in
Notféllen ist kein leerer Wahn. Aber die Sorgen
vor dieser Vorsorge fiir Notfélle sind es noch

weniger.
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